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SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 11 dias del mes de abril de 2012, la Sala Segunda del Tribunal
Constitucional, integrada por los magistrados Beaumont Callirgos, Mesia Ramirez y Eto
Cruz, pronuncia la siguiente sentencia

i ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Oscar A. Navarro Godoy
contra la resolucion expedida por la Primera Sala Civil de la Corte Superior de Justicia
de Ica, de fojas 152, su fecha 10 de noviembre de 2011, que declaré infundada la
demanda de autos.

~ ANTECEDENTES

I El recurrente, con fecha 1 de octubre de 2010, interpone demanda de amparo

i j contra la Oficina de Normalizacién Previsional (ONP), solicitando que se le otorgue
' pension de jubilacion minera proporcional, conforme iculo 3° de la Ley 25009, por
haber laborado 14 afios y 2 meses como trabajgdor gperario en mina de socavodn.
Asimismo, solicita el pago de los devengados.

La emplazada contesta la demanda y soligita que se la declare infundada,
aduciendo que el demandante no acredlta eI requigito de afios de aportacion requeridos

solicitada.

La Sala Superior competente, revocando la apelada, declara in
demanda, lentando que el demandante no ha realizado labores
mineras, $t se desempefid como ayudante de topografia.
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FUNDAMENTOS

Procedencia de la demanda

1. Enla STC 01417-2005-PA/TC, publicada en el diario oficial £l Peruano ¢l 12 de
julio de 20035, este Tribunal ha sefialado que forman parte del contenido esencial
directamente protegido por el derecho fundamental a la pensidn las disposiciones
legales que establecen los requisitos para el disfrute de tal derecho, y que la
titularidad del derecho invocado debe estar suficientemente acreditada para que sea
posible emitir pronunciamiento.

Delimitacion del petitorio

2. El demandante pretende que se le otorgue pension de jubilacion minera

proporcional dentro de los alcances de la Ley 25009; en consecuencia, su

pretension estd comprendida en el supuesto previsto en el fundamento 37.b de la

!1 sentencia precitada, motivo por el cual se analizara el fondo de la cuestion
controvertida.

Anilisis de la controversia

3. El articulo 3° del Decreto Supremo 029-89-TR, especifica cudles son, para efectos
de la ley, los trabajadores que realizan actividad minera. Asi, dentro de dicho
rubro estdn comprendidos los que en minas subterraneas en forma
permanente; los que realizan labofes direcidmente extractivas en las minas a tajo
abierto; los trabajadores de los centros/de produccién minera expuestos a los
riesgos de toxicidad, peligrosidad de inglubridad; y los trabajadores que laboran en
los centros metalirgicos y siderirgicos, siempre que en el desempefio de sus
actividades estén expuestos a los ri€sgos mencionados anteriormente.

\ 4. Se desprende del certificadg/de trabajo que obra a fojas 5, que el demandant
trabajo en la empresa Socigdad Minera de Responsabilidad Limitada Rosa Mari
Ica desde el 4 de febrerd de 1977 hasta el 30 de marzo de 1991, desempefignidose

pension de jubilacion del régimen de los trabajadores mineros
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6. En consecuencia, no habiéndose acreditado la vulneracion de los derechos
constitucionales del demandante, la demanda debe ser desestimada.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere
la Constitucion Politica del Peri

HA RESUELTO
Declarar INFUNDADA la demanda por no haberse acredi la vulneracién del
derecho fundamental a la pensién del demandante.

Publiquese y notifiquese.

SS.

BEAUMONT CALLIRGOS
MESIA RAMIREZ ;
ETO CRUZ \




