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SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 15 dias del mes de marzo de 2012, el Pleno del Tribunal
Constitucional, integrado por los magistrados Alvarez Miranda, Urviola Hani, Vergara
Gotelli, Mesia Ramirez, Beaumont Callirgos, Calle Hayen y Eto Cruz, pronuncia la
siguiente sentencia

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Luis Angel Morales Galvan
‘fcontra la resolucion expedida -por la Primera Sala Especializada en lo Penal para
/ Procesos con Reos Libres de la Corte Superior de Justicia de Lima, de fojas 147, su
fecha 22 de setiembre del 2011, que declar6 infundada la demanda de autos.

& ANTECEDENTES

Con fecha 25 de agosto del 2010 don Luis Angel Morales Galvan interpone
demanda de habeas corpus contra los que resulten responsables de la vulneracion del
derecho a la libertad individual y del principio de cosa juzgada y solicita su inmediata
libertad.

gunda Sala Penal de Reos en
lo absolvié del delito contra el
patrimonio, robo agravado (Expediente N 00); que sin embargo por los

Manifiesta que con fecha 11 de agosto de 200

fiscal superije

que la Corte Suprema, al resolver el recurso de dad, declar6 nula la
mencionaga j

ntencia ordenando que se lleve a cabo un nuev
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que posteriormente se emite sentencia condenatoria en contra del recurrente, lo que
demuestra que no fue sometido a doble proceso.
La Primera Sala Especializada en lo Penal para Procesos con Reos Libres de la
Corte Superior de Justicia de Lima confirm¢ la apelada, por los mismos fundamentos.
/
FUNDAMENTOS

El objeto de la demanda es que se ordene la inmediata libertad de don Luis Angel
Morales Galvan, quien ha sido condenado a treinta y cinco afios de pena privativa de
/la libertad por el delito contra el patrimonio, robo agravado (Expediente N.° 1327-
2002) por la Segunda Sala Especializada Penal para Reos en Cércel de la Corte
Superior de Justicia de Lima Norte. Se alega la vulneracion del derecho a la libertad
‘ individual y del principio de cosa juzgada.

2. Una de las garantias de la administracion de justicia en nuestro ordenamiento
juridico consagrada por la Constitucién Politica del Peru es la inmutabilidad de la
cosa juzgada, al destacar expresamente: “Ninguna autoridad puede avocarse a
causas pendientes ante el organo jurisdiccional ni interferir en el ejercicio de sus
funciones. Tampoco puede dejar sin efecto resoluciones que han pasado en
autoridad de cosa juzgada, ni cortar procedimientos en tramite, ni modificar
sentencias ni retardar su ejecucion”. Dicha disposicion protege el principio de cosa
juzgada, asi como los correspondientes a la seguridad juridica y a la tutela
jurisdiccional efectiva.

3. En el caso de autos no se presenta la vulngracigh del principio de cosa juzgada pues
si bien a fojas 32 de autos obra la sentencia de fecha 11 de agosto del 2003 por la
que la Segunda Sala Penal de Reos en Cjfcel de la Corte Superior de Justicia de
Lima Norte absolvié a don Luis Angel Mogales Galvéan del delito contra el patrimonio,
Fobo agravado, este extremo de la sentghcia fue impugnado por el fiscal superior,
siendo que la Sala Penal Permanenge de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica (R.N. N.° 2714-2003) medjante resolucién de fecha 14 de eneto del 2004
declar6 nula la precitada sentencia/y ordend que se realice un nueyo juicio oral
(fojas 65). Es en mérito a esta digposicion de la Sala Suprema qﬁ 'se emite una
nueva sentencia con fecha 8 de getiembre del 2008, que condﬁpf:&ll recurrente a
treinta y cinco afios de pena priyativa de la libertad (fojas 92 )/ La Segunda Sala
Penal Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, con fecha 7 de
abril del 2089, declara no haber nulidad en la sentencia condenatoria precitada (fojas
109); es Aedir} las sentencias cuestionadas en autos han' sido dictadas en el Unico
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proceso iniciado contra el recurrente por el delito contra el patrimonio, robo
agravado.

4. En consecuencia es de aplicacion, a contrario sensu, el articulo 2° del Cédigo Procesal
Constitucional.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere
la Constitucion Politica del Peru

HA RESUELTO

Declarar INFUNDADA la demanda porque no se ha acreditado la vulneracion del
derecho a la libertad individual y del principio de cosa juzgada. ~ ———

Publiquese y notifiquese.
SS.

ALVAREZ MIRANDA
URVIOLA HANI
VERGARA GOTELLI
MESIiA RAMIREZ
BEAUMONT CALLI
CALLE HAYEN
ETO CRPZ
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