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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

DRI A

EXP. N.° 00310-2012-PHC/TC
CALLAO
GANDY JESUS EZETA BENAVENTE

.-': RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
/

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Luis Ruiz Gutiérrez, a
r de don Gandy Jesus Ezeta Benavente, contra la resolucién expedida por la Cuarta

' TENDIENDO A

Que con fecha 21 de setiembre de 2011 don Gandy Jesus Ezeta Benavente
interpone demanda de hdbeas corpus contra los integrantes de la Primera Sala Penal
de la Corte Superior de Justicia del Call egando la vulneracion de los derechos
, a la defensa v a la prueba. Cuestiona
la sentencia que lo condena a ocho afios g€ pena privativa de libertad en el proceso

Refiere que en dicho proceso se }¢ condend sin que se le permita probar hechos
postulados como defensa m

wado en el Atestado Policial N.° 34-2007 y lo

contradicciones entre lo i
incautado; ademas sefiala gue no se tomo en cuenta que al efectuarse la intervencion
policial fueron allanadas/1 58 viviendas debidamente identificadas y grabadas,donde

los hechos denunciados; y gue s6lo se tomoé en cuenta lag/pericias, examenes
quimicos, certificados médicos legales y diligencias que
ratificadas.

2. Que la Constitucion establece expresamente en el arfililo 200°, inciso 1, que el
habeas corpus protege tanto la libertad individual céf
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fio obstante no cualquier reclamo que alegue afectacién del derecho a la libertad
individwal 0 derechos conexos puede reputarse efectivamente como tal y merecer
tutela, /pues para ello es necesario analizar previamente si los actos denunciados
vulnefan el contenido constitucionalmente protegido del derecho tutelado por el

hébeas corpus.

A
r.l'

Qde no puede acudirse al hdbeas corpus ni en €l discutirse o ventilarse la

ocedencia de la accidn penal o asuntos de responsabilidad criminal, que es
competencia exclusiva de la justicia penal. Al respecto no es posible estimar la
presente demanda por cuanto excede los limites de la justicia constitucional, al no
ser la funcidn del juez constitucional proceder a la subsuncion de la conducta en un
determinado tipo penal, ni tampoco determinar la inocencia o responsabilidad penal
del procesado, pues ello es tarea exclusiva del juez ordinario. Por tanto, resulta de
aplicacién lo previsto en el articulo 5° inciso 1, del Cddigo Procesal
Constituctonal.

Que si bien el recurrente cuestiona la vulneracion del derccho a la prueba en el
sentido de que no se le permitié probar hechos, no figura en autos que el recurrente
haya pedido la realizacién de alguna diligencia y que el juez que conocié la causa se
haya negado a realizarla, por lo que no puede emitirse un pronunciamiento al
respecto. Antes bien se aprecia que lo que en realidad alega el actor es que no se
habria tomado en cuenta ¢l hecho de  que su hermano Jorge Christofer Ezeta
Benavente, que vive en la casa que se alland, ti ecedentes por elddibo de trafico
a €1, ni tampoco la declaracién
de la Unica testigo en el juicio or ¥ que el recurrente hubiera tenido

no estd referida al
por el habeas corpus,
cesal Constitucional, por

uulta de aplicacidn el articulo 5° inciso 1, del Codigo
que la demanda debe desestimarse.
df estas consideraciones, el Tribunal Constit

cfe 1a Constitucion Politica del Perd

, con la autoridad que le
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RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.

Publiquese y notifiquese.
SS.

ALVAREZ MIRANDA
URVIOLA HANI
VERGARA GOTELLI -7
MESIA RAMIREZ /)
BEAUMONT CALLIRG tf
CALLE HAY ;

ETO CRUZ -




