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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 12 de abril de 2012
VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Sandro Aurelio Balvin
Séenz contra la sentencia expedida por laSegunda Sala Especializada en lo Penal para
Procesos con Reos Libres de la Corte Superior de Justicia de Lima, de fojas 315, su
fecha 25 de agosto de 2011, que declaré infundada la demanda de habeas corpus de
autos; y,

" ATENDIENDO A

1. Que, con fecha 15 de marzo de 2011, el recurrente interpone demanda de habeas
corpus contra el fiscal de la Fiscalia Provincial Penal de Mariscal Céceres Juanjui —
San Martin, don Pasteur Meza Lopez, con el objeto de que se declare la nulidad de
la resolucion fiscal de fecha 1 de marzo de 2011, que dispone promover la
investigacion preliminar en su contra por los delitos de estafa y ejercicio ilegal de la
profesion; y, en consecuencia, la nulidad de todos los actuados derivados de dicho

profesion, sin embargg’ ello es totalmente falso. Precisa que la violacion a sus
derechos se puso de shanifiesto con la intervencion a su domicilio el 28/de febrero
de 2011, acto que/se realizd sin la existencia de un mandato judi 4l y sin que
d¢ expedientes,

ciertos fiscales. Agrega que ello ha dado lugar a una falsa denun/cla en la que se ha
ispuesto su conduccion compulsiva.

Que la Constitucion establece expresamente en su artic
habeas corpus procede cuando se vulnera o amenaza
derechos constitucionales conexos a ella. No obsta
alegue la presunta afectacion del derecho a la lib

200°, inciso 1, que el
libertad individual o los
, no cualquier reclamo que
d individual o sus derechos
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conexos puede dar lugar al analisis del fondo de la materia cuestionada mediante el
habeas corpus, pues para ello debe examinarse previamente si los hechos cuya
inconstitucionalidad se denuncia revisten relevancia constitucional y, luego, si
aquellos agravian el contenido constitucionalmente protegido del derecho
fundamental a la libertad personal.

Todo ello implica que para que proceda el habeas corpus el hecho denunciado debe
necesariamente redundar en una afectacion directa y concreta en el derecho a la
libertad individual; o, dicho de otro modo, la afectacion a los derechos
constitucionales conexos debe incidir de manera negativa en el derecho a la libertad
individual. Es por ello que el Codigo Procesal Constitucional prevé, en su articulo
5°, inciso 1, que “no proceden los procesos constitucionales cuando: (...) los hechos
y el petitorio de la demanda no estan referidos en forma directa al contenido
constitucionalmente protegido del derecho invocado”.

3. Que a través del presente habeas corpus se reclama la presunta afectacion del
derecho a la libertad personal por la emisién de una resolucion fiscal que promueve
la investigacion preliminar en contra del actor por determinados delitos; no
obstante, se debe indicar que dicho pronunciamiento fiscal, en si mismo, no afecta
de manera directa y concreta el derecho a la libertad personal, sea como amenaza o
como violacién; esto es, no determina restriccion o limitacion alguna al derecho a la
libertad individual [Cfr. RTC 01404-2010-PHC/TG y RTC 04239-2010-PHC/TC].
Por consiguiente, la demanda debe ser rechdzada, en aplicacion de la causal de

i 7 inciso 1, del Codigo Procesal

el fundamento factico que la sustenta

derecho a la libertad personal.

4. Que no obstante el rechazo de Ja demanda, este Colegiado considera pertinente
advertir que la presunta afectaeion al derecho a la inviolabilidad domicilio del
actor se ejecutd y cesd el dfa el 28 de febrero de 2011, por lo,que su eventual
cuestionamiento resulta improcedente, de acuerdo con lo prevjs/té en el articulo 5°,

z
/

inciso 5 del Codigo Procesal Constitucional. //
/
4

c;)ﬁ la autoridad que le

//

¢1a (Jonstitucion Politica del Pera /

/
/

consideraciones, el Tribunal Constitucional
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RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda de hébeaﬁ)us de autos.
Publiquese y notifiquese.

SS.

BEAUMONT CALLIRGO
MESIA RAMIREZ
ETO CRUZ

7AMORA CARDENAS
ARIO RELATOR
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