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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 19 de octubre de 2011

VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por dofia Dalila Yerenarda

Valverde Méndez contra la resolucidn de fecha 11 de mayo de 2010, de fojas 321,

2. Que con resolucion de fecha 11 de agosto de 2009 el Pri

1.

Admisorio de la demanda

expedida por la Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Huaura que, revocando la
apelada, declaré improcedente la demanda de autos; y,

!
ATENDIENDO A

Demanda |'I

Que corf fecha 5 de agosto de 2009 la recurrente interpone demanda de amparo
contra el juez a cargo del Juzgado Unipersonal de Barranca, sefior William Timana
Girio, s{)licitando se deje sin efecto: i) la resolucion de fecha 17 de julio de 2009
que desestimé su recurso de queja por denegatoria de apelacion; y ii) la resolucién
de fecha 10 de junio del 2009 que declaré inadmisible y nulo el concesorio del
recurso| de apelacion, y iii) se admita a tramite su recurso interpuesto. Sostiene que
en el proceso penal por faltas seguido en contra de Wilfredo Naupari Vargas en
agravio suyo (Exp. N.° 2008-00515), se le ha vulnerado su derecho a la tutela
procesal efectiva, a la pluralidad de instancia y a probar, toda vez que el 6rgano
judicial desestimé su recurso de apelaciéon y archivd definitivamente el proceso
penal por no haber sefialado los agravios que le producia la resolucion apélada, lo
cual no constituye causal para declarar la inadmisibilidad, improcedencig’y nulidad
del concesorio de su apelacion (articulo 405° numeral 1 del Codigo Progesal Penal).

Juzgado Civil de
ite la demanda de
rranca y el Procurador
andado.

Barranca (Corte Superior de Justicia de Huaura) admite a
amparo contra el juez a cargo del Juzgado Unipersonal de
Ptiblico del Poder Judicial, disponiendo la notificacién al
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Resolucion de Primera Instancia

3. Que con resolucién de fecha 23 de diciembre de 2009 el Primer Juzgado Civil de
Barranca (Corte Superior de Justicia de Huaura) declar6 infundada la demanda, al
considerar que no se aprecia que el juez demandado haya incurrido en errores de
interpretacién de una norma legal que tiene incidencia con el derecho a impugnar
resoluciones judiciales.

Resolucion de Segunda Instancia

47 Que con resolucion de fecha 11 de mayo de 2010 la Sala Civil de la Corte Superior
de: Justicia de Huaura declara improcedente la demanda, al considerar que no es
poi‘i.:le efectuar ¢l control de los criterios juridicos de los jueces al aplicar una
norma procesal.

|!
La existencia de vicios en la tramitacion del proceso de amparo contra resolucion
Jjudicial

5. Efll el caso que aqui se analiza se reclama la vulneracion de los derechos a la tutela
procesal efectiva, a la pluralidad de instancia y a probar de la recurrente, toda vez
que en el proceso penal por faltas seguido en contra de Wilfredo Naupari Vargas
(Exp. N° 2008-00515) el organo judicial desestimé su recurso de apelacion y
archivo definitivamente el proceso penal por no haber sefialado los agravios que le
producia la resolucién apelada, situacion que no constituye causal para declarar la
inadmisibilidad, improcedencia y nulidad del concesorio de su apelacidn (articulo
405° numeral 1 del Cédigo Procesal Penal). Sin embargos de la demanda, del
admisorio y de las resoluciones expedidas por las instancias judiciales inferiores no
es posible advertir que se ha emplazado o puesto en conocimiento de
Wilfredo Naupari Vargas la tramitacion del presente proceso, d
obligatoria su participacion al tener algo que decir o alegar en defepSa del proceso
judicial que lo absolvid de la comisién del delito de faltas, resultgido evidente que
la decision a recaer en este proceso lo puede afectar.

-

6. Que advirtiéndose de la omision descrita ¢l Colegiado/tonsidera que se ha
incurrido en causal de nulidad insalvable al haberse tido y, peor ain,
proseguido con la tramitacion de una demanda sin que aya emplazado a don
Wilfredo Naupari Vargas. Por tanto, en aplicacion iculo 20° del Codigo
Procesal Constitucional, debe anularse lo actuado mitirse este al juez de la
demanda para que emplace a don Wilfredo Nauparj gas y ejerza €ste su derecho
de defensa.
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Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Pera

RESUELVE

1. Declarar NULAS las resoluciones de fechas 11 de agosto de 2009 (admisorio de la
demanda), 23 de diciembre de 2009 (resolucién de primera instancia), y 11 de
mayo de 2010 (resolucion de segunda instancia).

2. DISPONER la remisién de los actuados al juzgado de origen para que emplace con
la demanda a don Wilfredo Naupari Vargas.

Publiquese y notifiquese.
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MESIiA RAMIREZ ;o
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