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FORTUNATO CANCHAY A BLANCAS

RESOL.UCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

/, ipm,6d€j).\li0 de 2012

VISTO /

El pedido de subsanacién presentado por don Marco Antonio Tovar Raqui, a favor de don

to Canchaya Blancas, respecto a la resolucion de autos, su fecha 2 de mayo del 2012;

TENDIENDO A

Que el primer parrafo del articulo 121° del Codigo Procesal Constitucional
establece: *(...), el Tribunal, de oficic o a instancia de parte, puede aclarar algin
concepto o subsanar cualquier crror material u omisién en que hubiese incurrido

()7

Que el recurrente solicita la subsanacion de la resolucion de fecha 2 de mayo del
2012. que declar¢ improcedente la demanda de habeas corpus presentada a favor
de don Fortunato Canchaya Blancas. porque este Colegiado habria omitido
pronunciarse sobre dos extrem mencionada demanda: a) la nulidad
extensiva de la sentencia de.-fécha 21 d¢ febrero del 2007 y su confirmatoria de
feccha 12 dc julio del 2007, al hgber sido expedidas en un juicio oral
sustentandose en una acusacion figeal inconstitucional; y, b) la indebida
motivacion de las precitadas scntencfas.

Que conforme sc aprecia de la/demands, la alegada nulidad de la sentencia
condenatorta y su confirmatorig; se sustenta en ¢} cuestionamiento al Dictamen
Acusatorio N.% 1270, de feclfa 29 de diciembre del 2006, argumento que fue
analizado por este Colegiago en los considerandos 3 v 4 de la resolucién de
fecha 2 de mayo del 20}2. En efecto, el Dictamen Acusatorio N.° 1270, no
incide en el derccho a fa liberlad individual del favorecido, po¥ lo que este
Colegiado no puede readizar un anélisis de fondo sobre dicho cugétionamiento.

Quc respecto a la falta de pronunciamiento sobre la vulner#Cién del derecho a la
debida motivacion de la sentencia penal y su confirmatgfia, segin se aprecia cn
el considerando 7 de la resolucion de fecha 2 de mayedel 2012, este Colegiado
efiald que si bien se alega la vulneracién del )eéitado derecho. lo que en
calidad se aprecia del texto de la demanda es el €yédtionamicnto a las pruebas
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presentadas en el proceso penal asi como la suficiencia de las mismas, con el fin de
desvirtuar la responsabilidad del favorecido conforme se sefiala en el considerando 9 de
la resolucion de fecha 2 de mayo de 2012, Por lo tanto, lo solicitado resulta
improcedente.

Por estas consideraciones. el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
conflere la Constitucidon Politica del Peru

RESUELVE

Dectarar IMPROCEDENTE el pedido presentado.

Publiquesec y notifiquese.
SS.
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