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SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima (Arequipa), a los 9 dias del mes de agosto de 2012, la Sala Primera del
Tribunal Constitucional, integrada por los magistrados Urviola Hani, Calle Hayen y Eto
Cruz, pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por dofia Doris Socorro Alarcén
Arriaga contra la resolucién expedida por la Sala Constitucional y Social de la Corte
uperior de Justicia de Cusco, de fojas 128, su fecha 17 de octubre de 2011, que declard
' A"\]‘Lﬁmdada la demanda de autos.
s

- ANTECEDENTES

Con fecha 18 de enero de 2011, la recurrente interpone demanda de amparo
contra Cofopri, a efectos de que se ordene la nivelacion de sus haberes mensuales con la
remuneracion que viene percibiendo la trabajadora Juliet Mariel Velasco Salazar de
Garcia, ascendente a mil setecientos nuevos soles. Aduce que y pese a que realiza las
mismas labores que dicha trabajadora, sélo percibe mil nuevos soles, lo que constituye
un trato discriminatorio.

El procurador piiblico del Organismo de Formalizacién de la Propiedad Informal
— Cofopri propone las excepciones de incompetencia y falta de agotamiento de la via
administrativa, y contesta la demanda negandola en todos sus extremos, solicitando que
se la declare improcedente, alegando que no se ha viclado ningin derecho
constitucional de la demandante, ni por accién ni por omisién, ya que se encuentra
percibiendo una remuneracién acorde con su condicién laboral; afiaden que el amparo
no es la via idénea para ventilar los derechos laborales invocados, por lo que se debio
recurrir a la via laboral ordinaria.

El Juzgado Mixto de Santiago, con fecha 16 de marzo de 2011, declara
infundadas las excepciones deducidas por la demandada.

El Juzgado Mixto de Santiago, con fecha 7 de abril de 2011, declara fund
demanda, por considerar que la demandada dispensa un trato diferencia sus
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considerar que no existe la discriminacion que la demandante aduce, toda vez que de
autos se acredita que ambas trabajadoras realizan labores distintas y pertenecen a
regimenes laborales diferentes.

FUNDAMENTOS

I. " El objeto de la demanda es que cese la discriminacion contra la demandante y se
nivele sus haberes mensuales con la remuneracién que percibe su compafiera de
trabajo, es decir que se incremente su remuneracion de mil nuevos soles a mil
setecientos nuevos soles.

2. Al respecto, en la STC 0002-2010-PI/TC, este Colegiado sefiald que no era factible
analizar los regimenes laborales de la Administracion Publica a la luz del principio-
derecho de igualdad, dado que son regimenes laborales de distinta naturaleza y
caracteristicas, como es el caso del acceso a ellos, lo que justifica un trato
diferenciado.

3. Siendo elo asi, cabe sefialar que en el presente caso el presunto trato diferenciado
esta justificado toda vez que la demandante y doiia Juliet Maribel Velasco de Garcia
estdn sujetas a regimenes laborales distintos; la primera pertenece al régimen laboral
de la actividad privada, normado por el Decreto Legislativo N.° 728, conforme a lo
afirmado por la actora en la demanda y a la sentencia de fojas 7, y la segunda de las
nombradas tiene una relacion laboral establecida segn el régimen de contrato
administrativo de servicio regulado por el Decreto Legislativo N.° 1057,
consecuentemente, la demanda debe desestimarse.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere
la Constitucién Politica del Pern

HA RESUELTO

Declarar INFUNDADA la demanda de amparo porque no se ha acreditado la
vulneracion de los derechos invocados.

Publiquese y notifiquese.
SS.

URVIOLA HANI
CALLE HAYEN
ETO CRUZ

Lo que certifico
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