TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
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EXP, N.® }1187-2011-PA/TC
LAMBAYEQUE .
HIL.DA CORRALES VDA. DE ALARCON

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 15 de marze de-2012

- VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por dofia Hilda Corrales Vda,

De Alarcén contra la resolucion de fecha 7 de diciembre del 2010, de fojas 195,

expedida por la Sala Especializada de Derecho Constitucional de la Corte Superior de

Justicia de Lambayeque que, confirmando la apelada, declard fundada la excepcién de

incompetencia deducida por el Instituto Nacional de Defensa de la Competencia y de la

/‘lProteccién de la Propiedad Intelectual (INDECOPI), nulo lo actuado y concluido el
roceso; v,

ATENDIENDO A
Demanda de Amparo, '

1. Que con fecha 11 de setiembre del 2008 la recyrente interpone demanda de amparo
contra los integrantes de la Comision de Procedimientos Concursales del
INDECOPI, sefiores Tony Barturen Llanos, Jorge Nakazaki Servigon, Mauricio
Portal Aguinaga, Diego Rios Lau, Juan Rivera Paredes, y Martin & Mauiricci
Consultores Asociados, solicitande: se declare inaplicable el Convenio de

- Liquidacién Extrajudicial ordemddo por/el INDECOPI celebrado entre el acreedor
Goodyear del Perd S A, Mauiricci Consultores Asociadosyy ii) se
ordene a la Comision d tos Concursales realizar el real emplazamiento
a su persona. Sostiene que en el pgbeedimiento concursal (Exp. N° 0024-2007/CCO-
INDECOPI.LAM) se le ha vulnérado su derecho al debido proceso administrativo,

f pues no ha tenido la oportunigdd de ejercer su derecho de defensa por no habérsele

notificado en su domicilio de/los actuados administrativos.

Admisorio de la demanda,

e fecha 16 de setiembre del 2008 el Tercer Juzgade
specializado en lo Civil de Chiclayo admite 2 trdmite la demanda de amparo en
ntra de la Conrision de Procedimientos Concursales del INDECOPI, con
nocimiento de Martin & Mauiricci Consultores Asociados, y la Compaiiia
oodyear del Perd S.A.

2. Que con resolucidn
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Planteamiento de la excepcion de incompetencia,

3. Con escrito de fecha 24 de setiembre det 2008 el INDECOPI interpone excepcion de
incompetencia argumentando queg segiin la Ley General del Sistema Concursal (Ley
N°® 27809), las instancias judiciales competentes para el conocimiento de los
procesos constitucionales sobre temas concursales son la Sala Superior
Especializada en lo Civil de la Corte Superior de Justicia y, en grado de apelacion, la
Sala Constitucional y Social de la Corte Suprema de Justicia de [a Repiiblica.

Resolucion de primera instancia.

4. Que con resclucion de fecha 17 de agosto del 2010 el Tercer Juzgado Especializado
en lo Civil de Chiclayo declara fundada la excepcion de incompetencia, nulo lo
actuado y concluido el proceso, al considerar que la pretensidn propuesta en la
demanda deriva de un procedimiento concursal, por ello corresponde la aplicacién
de la Ley General del Sistema Concursal que establece el conocimiento de la litis a
la Sala Especializada Civil de la Corte Superior de Justicia.

Resolucion de segunda instanciy,

5. A suturnog la Sala Especializada de Derecho Constitucional de la Corte Superior de
Justicia de Lambayeque ¢onfirma la apelada declarando fundada la excepcion de
incompetencia, nulo lo actvado y concluido el proceso, esgrimiendo consideraciones

similares a las expuestas por el Juzgado Civil.

Pronunciamiento del Tribunal Constitucional

digo Procesal Constitucional, este
Colegiado conoce del recurso g€ agravio congtitucional que se interpone contra la
resolucion de segundo grade’que declara jdfundada o improcedente la demanda,
entendiéndose por tal pronunciamiento aquél en el que se desestima la demanda por
el fondo o por la forma, incluyendo en #te Gltimo supuesto ¢l caso de autos en el
que se desestima la demanda produgfo de la estimatoria de una excepcidn -de
incompetencia- planteada.

6. Que segun lo previsto en el artic

anda de amparo ha/sido interpuesta en fecha 11 de setiembre del 2008,
emision de la Ley N° 29364, de fecha 28 de mayo de 2009, esto es,
Hos Gltimos parrafos del articulo 51° del Codigo Procesal Constitucional
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se encontraban vigentes y prescribian que “si la afectacién de derechos se origina en
una resolucion judicial, la demanda se interpondré ante la Sala Civil de turno de la
Corte Superior de Justicia de la Republica respectiva, la que designara a uno de los
miembros, €l cual verificard los hechos referidos al presunto agravio (...)” Por este
motivo, atendiendo a razones de temporalidad de la norma, corresponde en el caso
de autos aplicar los criterios interpretativos establecidos cuando se encontraba
vigente el referido dispositivo legal

Que en el Exp. N° 0948-2007-PA/TC, N° 5767-2007-PA/TC, N° 4008-2007-PA/TC,
N° 1889-2008-PA/TC, entre otros, este Colegiado sefialé que la Ley General del
Sistema Concursal en su articulo 133.1 establecié una segunda excepcién a la regla
del primer parrafo del articulo 51° del Cédigo Procesal Constitucional estableciendo
para el Sistema Concursal el mismo régimen procesal que el del amparo contra
Resoluciones Judiciales. En tal sentido, sefialdé que la determinacion de la
competencia de los procesos constitucionales no forma parte del ambito de reserva
de Ley Organica establecido en el articulo 200° in fine de la Constitucién, por lo que
es el articulo 133.1 de la Ley General del Sistema Concursal, Ley N° 27809, el que
establece un régimen de competencia similar al previsto para el amparo contra
resoluciones judiciales, el cual determina las instancias competentes para la
tramitacion de estos procesos constitucionales en materia concursal.

Quey en consecuenciay la estimatoria de la excepeion de incompetencia decretada por
las instancias del Poder Judicial obedece a la aplicacién de los criterios arriba
plasmados, ya que al versar la presente demanda sobre materia concursal, se
interpuso la accién correspondiente ante un érgano judicial incompetente: el Tercer
Juzgado Especializado en lo Civil de Chiclayo.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le

confiere la Constitucion Politica del Perg

RESUELVE
Declarar IMPROCEDENTE la demanda de amparo.

Publiquese y notifiquese.
SS.

ALVAREZ MIRANDA
BEAUMONT CALLIRGOS
VERGARA GOTELLI




