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EXP, N.°01373-2012-PA/TC
LIMA NORTE
ALICOMSER S.R.L.

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 5 de julio de 2012
VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por Alicomser S.R.L. contra la
resolucion expedida por la Segunda Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima
Norte, de fojas 117, su fecha 24 de noviembre de 2011, que declaré improcedente la
demanda de autos; y,

ATENDIENDO A

1. Que, con fecha 12 de mayo de 2011, la empresa recurrente interpone demanda de
amparo contra la Juez del Juzgado Especializado en lo Laboral de la Corte Superior
de Justicia de Lima Norte, sefiora Cardenas Rosas, y contra los vocales de la
Segunda Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima Norte, sefiores Infantes
Vargas, Ayala Flores y Huerta Rios, solicitando que se declare inaplicables: 1) la
sentencia N.° 193-2009, de fecha 28 de setiembre de 2009, mediante la cual se
declara fundada en parte la demanda interpuesta por don Mario Félix Quispealaya
Heméandez contra Alicomser S.R.L.; y 2) la Resolucton N.° 102, de fecha 24 de
junio de 2010, mediante la cual se confirma Ta s¢ntencia de fecha 28 de setiembre de
2009, revocandola en cuanto al pago de beneficios sociales y ordenando pagar la
suma de §/. 10,652.15. Sostiene que se ha vytherado su “derecho fundamental” (sic)
por no haberse descontado lo pagado y entpégado a cuenta por beneficios sociales, y
que también se vulnerd el debido prgéeso al no haberse actuado ni valorado
debidamente los medios probatorios.

2. Que con Resolucion N.° 1, de fecha 16 de mayo de 2011, el Tercer Juzgddo

al vy, por lo
, no puede realizarse una nueva valoracion de las prucbas sirvieron de
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firma la apelada, por similares considerandos.
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3. Que de autos se desprende que la empresa recurrente fundamenta su demanda
aduciendo que las resoluciones judiciales cuestionadas se emitieron vulnerando su
derecho al debido proceso.

4. Que mediante la sentencia N.° 193-2009, de fecha 28 de setiembre de 2009 (f. 23),
el Juzgado Especializado en lo Laboral de la Corte Superior de Justicia de Lima
Norte declaré fundada en parte la demanda interpuesta por don Mario Félix
Quispealaya Fernandez, disponiendo el pago a su favor de S/. 19, 911.15 por
concepto de beneficios sociales, expresando ademés que no se le ha descontado
importe alguno por pago a cuenta en especie, al no haberlo solicitado la demandada
Alicomser S.R.L. y menos presentado documentacién que sustente el pago de
beneficios sociales en especie. A su turno, la Segunda Sala Civil de la Corte

- Superior de Justicia de Lima Norte, mediante la Resoluciéon N.° 102, de fecha 24 de
junio de 2010 (f. 29.), confirmé la apelada por similares fundamentos, reformandola
en €] extremo del monto a pagar, disponiendo el pago de S/. 10, 652.15,

5. Que este Colegiado, en reiterada jurisprudencia, ha dejado establecido que los
procesos constitucionales no pueden promoverse para reexaminar los hechos o la
valoracion de medios probatorios ofrecidos y que ya han sido previamente
compulsados por las instancias judiciales competentes para tal materia, a menos que
de dichas actuaciones se ponga en evidencia la violacion manifiesta de algin
derecho fundamental (Cfr. RT 7 02385-2009-PA/TC, fundamento 3), situacion
que no ha acontecido en-€l caso phateria de analisis; y ello porque de los
fundamentos de las resoluciones /impugnadas se observa que las mismas se
encuentran debidamente motivadgé, por lo que al margen de que sus fundamentos
resulten o no compartidos e su integridad por la demandante, constituyen
justificacion suficiente y razopable que respalda la decision del caso; tanto mas si la
parte demandante tuvo oportunidad de impugnar en el mismo proceso las
resoluciones que lo desfaybrecian. Por lo tanto, corresponde ratificar lo establecido
por este Colegiado en/ el sentido de que no corresponde a la jyfisdiccion
constitucional efectuar Aina nueva valoracién de las pruebas y, cual s
instancia, valorar su glgnificado y trascendencia, pues obrar de es
sustituir a los orgshos jurisdiccionales ordinarios (Cfr. STC
PHC/TC, fundamento 38).

2 00728-2008-

ados incidan sobre el
undamentales alegados,
ocesal Constitucional.

Que, por consiguiente, no apreciandose que los hechos re
contenido constitucionalmente protegido de los derech
resulta de aplicacion el articulo 5°, inciso 1, del Codig
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Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Perta

RESUELVE
Declarar IMPROCEDENTE la demanda de amparo.
Publiquese y notifiquese.
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