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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 11 de mayo de 2012
VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por dofia Lud Maritza Del
Aguila Chévez a favor de don Jorge Antonio Ibafiez Del Aguila contra la resolucién
expedida por la Primera Sala Penal de la Corte Superior de Justicia de Huéanuco, de
fojas 410, su fecha 18 de enero de 2012, que declar¢ infundada la demanda de autos; y,

ATENDIENDO A

1. Que con fecha 19 de setiembre del 2011, dofia Lud Maritza Del Aguila Chéavez

o interpone demanda de habeas corpus a favor de Jorge Antonio Ibafiez Del Aguila
contra el Jugado de Paz Letrado Transitorio de Leoncio Prado, que despacha don

Jaime Geronimo De la Cruz, a fin de que se declare la nulidad de las resoluciones

N.° 10, de fecha 7 de marzo del 2011, N.° 11, de fecha 11 de marzo del 2011, N.° 14,

de fecha 31 de marzo del 2011, N.° 16, de fecha 31 de mayo del 2011, N.° 17, de

fecha 2 de junio de 2011, N.° 18, de fecha 8 de junio del 2011, N.° 20 de fecha 14,

de junio del 2011, N.° 21, de fecha 7 de julio del 2011 y N.° 23, de fecha 5 de
setiembre del 2011, emitidas en el proceso seguido contra el favorecido por faltas

contra la persona (Expediente 381-2010). Alega la amenaza cierta e inminente de la
vulneracion de su derecho a la lib

ad/individual.

2. Que sostiene que el favoreCido fug’ condenado a la pena limitativa de derechos de
cuarenta jornadas de servicios comunitarios en jornadas de diez horas
semanales entre los“sabados y/domingos, que deberd cumplir en la Municipalidad
Provincial de Legoncio Prado/Agrega que contra la sentencia condenatoria interpuso
recurso de apelacion, que fde concedido sin efecto suspensivo, disponiéndose que lo
fundamente dentro del pldzo de 24 horas bajo apercibimiento de dejarse sin efecto el
concesorio y tener por/fo interpuesto dicho recurso. Refiere que por la antes citada
resolucion N.° 10 se dejo sin efecto el concesorio por no haberse fundamM la
apelacion dentro del plazo de 24 horas, ordendndose tener por no i/ rpuesta la
apelacion, y por resolucion N.° 11 se declara consentida la sentencia y/se dispone se

urse oficio al citado municipio para el cumplimiento de la sente;;é‘fa. Ante ello, el
avorecido formul6 la nulidad de la resolucion N.° 10, que motjyo la expedicion de

resolucion N.° 14, que declara improcedente la nulidad, por considerar que la
pelacion contra la sentencia debe interponerse dentro dgl plazo de 24 horas de
fectuada la lectura de sentencia, pero que la fundamentagfon del recurso se presento
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fuera de dicho plazo. Agrega que también solicitd la nulidad de las resoluciones N.°
10 y 11, arguyendo que el plazo para fundamentar dicho recurso es de 10 dias y no
de 24 horas, nulidad que fue resuelta mediante resolucion N.° 16, que dispone estése
a lo resuelto por resolucion N.° 14; sostiene también que por resolucion N.° 17 se le
requiere al favorecido para que dentro del plazo de 5 dias cumpla con la pena
impuesta bajo apercibimiento de ley, y por resoluciéon N.° 18 se declara
improcedente la nulidad formulada contra la resolucion N.° 17, por considerarla un
decreto y no un auto. Afiade que por resoluciones N.° 20 y 21 se le requiere al
favorecido para que dentro del plazo de 10 dias cumpla con cancelar el monto de la
reparacion civil, bajo apercibimiento de embargo, y por resolucién N.° 23 se le
requiere que cumpla con la sentencia condenatoria, bajo apercibimiento de

4 convertirse la pena de prestacion de servicios a la comunidad por una pena privativa
de la libertad efectiva.

3. Que la Constitucién establece expresamente en el articulo 200° inciso 1, que a
través del habeas corpus se protege tanto la libertad individual como los derechos
conexos a ella; no obstante, no cualquier reclamo que alegue afectacion del derecho
a la libertad individual o derechos conexos puede reputarse efectivamente como tal y
merecer tutela, pues para ello es necesario analizar previamente si los actos
denunciados vulneran el contenido constitucionalmente protegido del derecho
tutelado por el hébeas corpus.

4. Que conforme se aprecia a fojas 233, el favor
de faltas contra la persona en la modali lesiones a una pena de cuarenta
jornadas de prestacion de servicios c ios en jornadas de de diez horas
semanales. Al respecto, este Tribunal €onsidgta que del anélisis de lo expuesto en la
demanda asi como de la instrumental que/Corre en estos autos, se advierte que los
actos procesales cuestionados en modo Alguno tienen incidencia negativa concreta
sobre el derecho a la libertad persodal del favorecido, esto es, no determinan
restriccion o limitacion alguna de su/derecho a la libertad individual. Y, en cuanto a
la sentencia condenatoria, se advierte que ésta consiste en una pena de prestacién de
servicios a la comunidad, la ge tampoco incide negativamente en el/derecho
libertad individual [Cfr. RTC/03286-2010-PHC/TC y_RCT 4016-20072PHC/TC).
Asimismo, respecto a la ordén de pago de la reparacion civil, este "l"dx‘ﬁounal estima
que es otro cuestionamiento que no incide en la libertad del befieficiado y que
evidenteme e excede el objeto de proteccion del proceso constifucional de habeas

corpus, toda vez que compete a la jurisdiccion ordinaria y/fo a la jurisdiccion
constitug /

/

/

fue condenado por la comision
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5. Que, por consiguiente, en tanto la reclamacion del recurrente no estd referida al
contenido constitucionalmente protegido por el habeas corpus, resulta de aplicacion
el articulo 5°, inciso 1) del Cdédigo Procesal Constitucional.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Peru

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.
Publiquese y notifiquese.

SS.

BEAUMONT CALLIRGOS

MESIA RAMIREZ
ETO CRUZ

2 AL 7AMORA CARDENH-

P ooTARIO RELATOR
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