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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 23 de julio de 2012

VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Aurelio Ibarcena
Medina contra la resolucion expedida por la Primera Sala Civil de la Corte Superior de
Justicia de Arequipa, de fojas 62, su fecha 27 de marzo de 2012, que declard
improcedente in [imine la demanda de autos; y,

ATENDIENDO A

1. Que el recurrente interpone demanda de amparo contra la Gerencia de Transportes y
Comunicaciones del Gobierno Regional de Arequipa, a fin de que se suspendan los
descuentos que indebidamente le han aplicado a su pension de cesantia del régimen
del Decreto Ley 20530.

2. Que este Colegiado ha precisado en la STC 1417-2005-PA, publicada en el diario
oficial £l Peruano el 12 de julio de 2005, los lineamientos juridicos que permiten
delimitar las pretensiones que, por pertenecer al contenido esencial del derecho
fundamental a la pensiém)o estar directamente relacionadas con él, merecen
proteccion a través progeso de amparo, asi como las reglas procesales que se
deberan aplicar a todas aqyellas pretensiones cuyo conocimiento no sea procedente
en la via constitucional.

3. Que de acuerdo con logcriterios de procedencia establecidos en el fundamento 37 de
la sentencia precitada/que constituyen precedente vinculante, y en concordancia con
el articulo VII del Vitulo Preliminar y los articulos 5, inciso 1), y 38 del Codigo
Procesal Constitucional, se determina que, en el caso de autos, la pret¢nsion del
demandante no se /encuentra comprendida dentro del contenido constify€ionalmente
protegido del derecho fundamental a la pension, pues no se gdvierte de la
documentacion gbrante en autos afectacion al minimo vital, ni se configure un
supuesto de tutela de urgencia.

referencia a las reglas
C 1417-2005-PA/TC, es
6lo a los casos que se
cada, no ocurriendo dicho
da fue interpuesta el 24 de

4.YQue, de otro lado, si bien en la sentencia aludida se ha
rocesales establecidas en los fundamentos 54 a 58 de 1
ecesario precisar que dichas reglas son aplicabl
contraban en trdmite cuando esta ultima fue
shipuesto en el presente caso, dado que la d
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noviembre de 2011.

Por los considerandos expuestos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que
le confiere la Constitucion Politica del Pera

RESUELVE
Declarar IMPROCEDENTE la demanda de amparo.
Publiquese y notifiquese.
SS.

BEAUMONT CALLIRGO

MESIiA RAMIREZ
ETO CRUZ

JECRETARIO RELATOR
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