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LIMA
SOLEDAD VILLALVA HINOJOSA

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 3 de octubre de 2012
VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por dofia Soledad Villalva
Hinojosa contra la resolucion expedida por la Cuarta Sala Civil de la Corte Superior de
Justicia de Lima, de fojas 112, su fecha 21 de marzo de 2012, que declaré improcedente
la demanda de autos; y,

U‘-’\-}TENDIENDO A

1. Que con facha 29 de marzo de 2011y la recurrente interpone demanda de amparo

contra los yocales integrantes de la Sala Constitucional y Social Permanente de la
Corte Supfema de Justicia de la” Republica, sefiores Acevedo Mena, Yrivarren
Fallaque, Mac Rae Thays, Torres Vega y Araujo Sanchez; contra los vocales
integrantes de la Primera Sala Laboral Transitoria de la Corte Superior de Justicia de

AN

alegaddo que vulneran su derécho al delido proceso, el principio de la cosa juzgada
y ¢l incumplimiento de las sentencias del Tribunal Constitucional. Refiere que inicié
un proceso laboral N.° 33-2007 apfe el Noveno Juzgado Laboral de Lima, sobre
- nulidad de despido, en el cual ghtuvo sentencia favorable en primera instancia, la
que apelada por la Municipaligad emplazada en dicho proceso, dio como resultadq,

en cada caso sentencias adveySas a sus derechos.

2. Que con Resolucion
kspecializado en lo C
bnsiderar que lo alefado por la recurrente versa sobre una litis cuya
jquiere una extedsa actividad probatoria. Asimismo, estima q
nstitucional no es instancia revisora de resoluciones emitidas ery
hstancias, por lo que se debe recurrir a la via ordinaria. La Cuarta
forte Superior de Lima confirma la apelada con argumento similar.

1, de fecha 7 de abril de 2011, el Tercer JyZgado
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Plazo de prescripcién del amparo contra resoluciones judiciales

3.

Y,

Que conforme a lo establecido en el articulo 44° del Cédigo Procesal
Constitucional “tratandose del proceso de amparo iniciado contra resolucién judicial,
¢l plazo para interponer la demanda se inicia cuando la resolucion queda firme.
Dicho plazo concluye treinta dias habiles después de la notificacion de la resolucion
que ordena se cumpla lo decidido (...)".

Que este Colegiado, interpretando correctamente ¢l segundo parrafo del articulo 44°
del Cédigo Procesal Constitucional, ha dejado sentado que “cuando el justiciable
i terponga medios 1mpugnatorlos 0 recursos que no tengan real posibilidad de
vertin, sus efectos, ¢l inicio del plazo prescriptorio deberd contabilizarse desde el

r // “dia siguiente de la fecha de notificacion de la resolucion firme que se considera

lesiva y concluira inevitablemente treinta dias habiles después de la notificacién de
la resolucion que ordena el cimplase con lo decidido, sin_gue igualmente se acepte
articulaciones inoficiosas contra este ultimo pronunciamiento jurisdiccional” (Cfr.
STC N.° 00252-2009-PA/TC, fundamento 18).

Que en el contexto descrito y sin entrar en el fondo del asunto, este Colegiado
considera que la demanda de autos debe ser desestim, que ha gido interpuesta
fuera del plazo contemplado en el dispositiv al acotado. En ¢fecto, se advierte
que mediante resolucidn de fecha 24 de-scfiembre de 2010, (f. 4yla Sala de Derecho
Constitucional y Social Permane e la Corte Suprema de JMisticia de la Republica
declara improcedente el recurso de casacidén interpuesto pOr la recurrente contra la
sentencia de vista de fecha 20 de agosto de 2009, que rg€océ la sentencia de primera
instancia, que declaré fundada la demanda a favop“de la actora sobre el proceso
laboral de nulidad de despido. La referida resolucin fue notificada a la recurrente ¢l
7 de diciembre de 2010 (f. 3), en tanto que l demanda de amparo fue promovida
recién el 29 de marzo de 2011.

onstitucional.

or estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la
ere la Constitucion Politica del Pera
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RESUELVE

Declarar IMPROQCEDENTE la demanda de amparo.

Publiquese y notifiquese.

SS.

ALVAREZ MIRANDA
URVIOLA HANI
VERGARA GOTELLI
MESIA RAMIREZ
BEAUMONT CA
CALLE HAYEN ( '
ETO CRUZ




