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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

, 18 de julio de 2012

El frecurso de agravio constitucional interpuesto por dofla Carmela Vasquez
Oblitas contra la resolucion expedida por la Sala Penal de Apelaciones de Tarapoto de
la Corte Superior de Justicia de San Martin, de fojas 121, su fecha 22 de mayo de 2012,
que declaré improcedente in limine la demanda de autos; vy,

ATENDIENDO A

ue con fecha 20 de diciembre de 2011 dofia Carmela Vasquez QOblitas interpone
demanda de hdbeas corpus contra los magistrados integrantes de la Sala Penal
Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Repiblica sefiores Villa Stein,
Rodriguez Tineo, Pariona Pastrana, Calderén Castillo y Santa Maria Morillo;
alegando la vulneracion de los derechos al debido proceso, a la debida motivacién de
las resoluciones judiciales y a la libertad individual, por lo que solicita se declare
nula la R.N. N.° 3690-2010 de fecha 26 de julio de 2011 la cual declaré no haber
nulidad de la sentencia de fecha 8 de juhyp de 2010 que la condend como autora del
/ delito contra la salud publica — traficg ilicito de drogas y se dicte una nueva
/ sentencia.

. Que la recurrente refiere que la Zala Penal Liquidadora de Tarapoto de la Corte
Superior de Justicia de San Marjih, con fecha 8 de julio del 2010, la condené a ocho
afios de pena privativa de la fibertad por el delito contra la salud piiblica, trafige
ilicito de drogas, en la figyfa de promocién o favorecimiento al trafico ilicitg”/gé
drogas mediante actos de fabricacion y trafico con la concurrencia
circunstancia agravante Adle tres o mas personas. Manifiesta que la Sal4
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el juicio oral; afiade que no se ha acreditado que la accionapfe / liz6 los envios de
dinero a través del Banco de la Nacion y cudl es su vincylacigh con la pasta basica
fde cocaina encontrada en el domicilio de su coprocesada defacuerdo a las actas de

registro domiciliario e incautacién.
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Constitucion Politica del Perii establece en el articulo 200°, inciso 1, que a
~“través] del habeas corpus se protege tanto la libertad individual como los derechos
conexos a ella. No obstante, debe tenerse presente que no cualquier reclamo que
alegye a priori afectacion del derecho a la libertad individual o derechos conexos
puegle reputarse efectivamente como tal y merecer tutela, pues para ello es necesario
andlizar previamente si  los actos denunciados afectan el contenido
constitucionalmente protegido de los derechos invocados.

Que en reiterada jurisprudencia se ha precisado que este Tribunal Constitucional no
es instancia que pueda determinar si existe, o no, responsabilidad penal de los
inculpados, ni tampoco calificar ¢l tipo penal en que estos hubieran incurrido, toda
vez que tales cometidos son exclusivos de la jurisdiccion penal ordinaria.

Que por ello no es procedente que este Colegiado determine si los hechos por los
cuales se procesd y condend a la recurrente corresponden a la tipificacion legal
prevista en el articulo 296° y sin la agravante prevista® ¢inciso 6, articulo 297°, del
Coédigo Penal, lo que evidentemente excede el objeto de los procesos
constitucionales de la libertad y, en estricto, el contenido de los derechos protegidos
por el habeas corpus, pues, como ya se dijo, aquello es tarea exclusiva del juez
— ordinario que escapa de las competencias del juez constitucional, mas adn si la
recurrente pudo recurrir a los mecanismos legales previstos dentro del proceso penal
que se siguid en su contra.

6. Que si bien se alega la vulneracion del derecho a la debida motivacién de las
resoluciones judiciales respecto g/da sentencia de fecha 26 de julio de 2011 (R.IN. N.°
3690-2010) expedida por la Sgta Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia

/ de la Republica, este Coleglado considera que lo que en realidad pretende la
' v recurrente es que se lley¢ a cabo un reexamen de la mencionada sentencia,

su responsabilidad pendl, sefiala que las declaraciones de sus coproces , que
inicialmente la inculpafon, fueron variadas en el juicio oral y que no se reditado
su vinculacion con la droga incautada mi los envios de diner tre otros

\ cuestionamientos.
ue al respecto. el Tribunal Constitucional viene subra¥ando, en reiterada
\ jurisprudencia que la valoracién de las pruebas penales y Au ciencia no esta
referida en forma directa al contenido constituctonalmente rdo del derecho a la

libertad personal, toda vez que es un asunto propio de la jurigdiccion ordinaria y no

de la justicia constitucional.
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8. Que por consiguiente este Tribunal no puede cuestionar ¢l criterio jurisdiccional de
los magistrados supremos demandados en materias que son de su exclusiva
competencia tales como la valoracidn sustantiva de pruebas que se realiza en los
considerandos tercero, cuarto, quinto y sexto de la sentencia expedida por la Sala
Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica a fojas 2 de autos;
por cuanto, como ya se ha explicado, ello constituye un tema de competencia de la
jurisdiccidn ordinaria y no de la constitucional.

9. Que por consiguiente, dado que la reclamacién del recurrente no estd referida al
contenido constitucionalmente protegido del derecho tutelado por el habeas corpus,
resulta de aplicacién el articulo 3°, inciso 1, del Cdodigo Procesal Constitucional.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucién Politica del Perd

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.
Publiquese v notifiquese.

SS.
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