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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 14 de /gosto de 2012

NDIENDO A

- Que el recurrente interpone demanda de amparo contra la Oficina de Normalizacion
- Previsional (ONP), solicitando la inaplicacion de la Resolucidn ficta denegatoria del
recurso de reconsideracion presentado; y que en consecuencia se le otorgue
pensidén de jubilacion segin el régimen general del Decreto Ley 19990. Asimismo
solicita el abono de las pensiones devengadas, los intereses legales y los costos
procesales.

2. Del cuadro resumen de aportaciones (f. 4) se advierte que la ONP denegd al actor la
pension de jubilacidn por acreditar un total de 17 aftos y 3 meses de aportaciones al
Régimen del Decreto Ley 19990.

3. Que en el fundamento 26 de la STC 04762-2007-PA/TC, publiicada en el diario
oficial EI Peruano el 25 de octubre de 2008, asi como en su resolucion aclaratoria,
este Colegiado ha establecido como precedente vinculante las reglas para acreditar
periodos de aportaciones en el proceso de amparo, detallando los documentos
idéneos para tal fin.

4. Que obran en autos el original de la Declaracién Jurada del Empleador- Telefonica
del Pert S.A. (f. 11), en la que se consigna que el actor labor6 desde marzo de 1965
hasta marzo de 1974, periodo del cual no le fueron reconocidos 3 afios, 7 meses y
12 dias; asimismo, la copia fedateada del certificado de trabajo expedido por la
empresa San Ignacio S.A. (f. 29 del expediente administrativo), de la que se
desprende que el actor labord desde el 2 de agosto de 1989 hasta el 30 de octubre de
1990; no obstante, por no estar sustentados con documentacién idénea adicional que
corrobore dichos periodos laborales, no generan conviccion en la via del amparo
para el reconocimiento de las aportaciones reclamadas.
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5. Que al respecto importa precisar que constituyen documentos iddéneos para
acreditar aportes las boletas de pago, el libro de planillas, la liquidacion por tiempo
de servicios, etc., los que no han sido adjuntados en autos para acreditar ¢l periodo
trabajado para la.indicada ex empleadora..

6. Que en consecuencia al no haber demostrado el demandante fehacientemente en la
via del amparo las aportaciones exigidas para obtener la pensidén del régimen
general, la presente controversia debe ser dilucidada en un proceso que cuente con
etapa probatoria, de conformidad con lo establecido por el articulo 9 del Cadigo
Procesal Constitucional, por lo que queda expedita la via para que acuda al proceso
que corresponda.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Perd

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.

Publiquese y notifiquese.
SS.

URVIOLA HANI
VERGARA GOTELLI g7
CALLE HAYEN vk




