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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP. N.° 02703-2012-HC/TC
LIMA
TULA VELA ROJAS

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

ima, 11 de setiembre de 2012

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Juan Francisco Sdenz
Ferreyros, a favor de dofia Tula Vela Rojas, contra la sentencia expedida por la Sala de
Vacaciones Especializada en lo Penal para Procesos con Reos Libres de la Corte
Superior de Justicia de Lima, de fojas 213, su fecha 21 de febrero de 2012, que declaré
infundada la demanda de habeas corpus de autos; y,

ATENDIENDO A

Que con fecha 9 de mayo de 2011/dofia Tula Vela Rojas interpone demanda de
hébeas corpus contra los vocales iftegrantes de la Primera Sala Especializada en lo
Penal de la Corte Superior de Jdsticia del Callao, sefores Cueto Chuman, Paucar
Goémez y Milla Aguilar, con ef/objeto de que se declare la nulidad de la resolucion
de fecha 10 de enero de 201V, que declard que su persona tenga como Unica pena la
de 10 afios de privacion de/su libertad, en la pena refundida que viene cumpliendo
por los delitos de trafico ilicito de drogas y otros (Expediente N.° 1617-1997).
Alega la afectacion del principio de la cosa juzgada y de los derechos al debido
proceso y a la libertad individual.

Al respecto afirma que la resolucion cuestionada afecta el principio y’los derechos
reclamados toda vez que se dictd luego de haber quedado firpae la resolucién
judicial que refundié las penas que se le impusieron. Precisafue a través de la
resolucion de fecha 8 de enero de 2010 la pena de 15 apbs que se le impuso
(Expediente N.° 819-2003) fue conmutada por la pena de Fafios de privacién de la
libertad, y que, posteriormente, por resolucion de fec de marzo de 2010, se
refundié su condena de 10 afios (Expediente N.° 89 2) en la aludida condena
de 15 afos de privacion de la libertad, de modo lo cuenta con la ultima pena
mencionada, es decir la de 15 afios que —habien {do conmutada— es de 7 afios de
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ena privativa de la libertad y vencio el 11 de noviembre de 2010. En tal sentido
concluye que el proceso penal fue revivido a fin de negarle su libertad de manera
" abusiva y arbitraria, pues los demandados, ante un pedido efectuado por las
toridades del INPE y teniendo conocimiento de su pedido de excarcelacion por
ena cumplida, prolongaron su estancia en el establecimiento penitenciario a través
de la resolucion cuestionada.

Que a fojas 9 de los autos corre la resolucion de fecha 10 de enero de 2011, a través
de la cual el 6rgano judicial emplazado declard que la recurrente tiene como tUnica
pena la de 10 afios de privacién de su libertad, fijando como término de la misma el
dia 25 de abril de 2012.

Que siendo la finalidad de los procesos constitucionales, entre ellos el habeas
corpus, de conformidad con lo establecido en el articulo 1° del Codigo Procesal
Constitucional, el reponer las cosas al estado apterior a la violaciéon o amenaza de

el alegado agravio al derecho a la liberydd personal de la demandante, que se habria
ucion judicial que fijoé al dia 25 de abril de
2012 como término de la temporalidad de su pena unica, ha cesado en sus efectos
en momento posterior a la postulaciéon de la demanda. En efecto, conforme se
aprecia de la resolucion de fe€ha 10 de enero de 2011, la pena unica que le fue
impuesta a la demandante d¢’ 10 afios de privacion de su libertad, venci6 el dia 25
de abril de 2012 (fojas 9){ mandato judicial que determiné la culminaciéon de su
pena (conforme obra er/ el expediente de autos) y que guarda relacion con lo
expuesto en los hechos/de la demanda. Por consiguiente, la demanda de autos debe
ser_declarada improcedente, maxime si la resolucion que se cuestiona carece del
requisito de firmeza exigido en los procesos de habeas corpus contra resolucion
judicial.

a temporalidad de la
TC 03677-2011-

Asi este Tribunal viene resolviendo casos similares, en los
pena impuesta judicialmente al condenado ha vencidg
PHC/TC, RTC 01074-2011-PHC/TC, entre otras].
Por estas consideraciones, el Tribunal Constit , con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Pera




tm j\%()g}

MR

EXP. N.° 02703-2012-HC/TC
LIMA
TULA VELA ROJAS

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda al haber operado la sustraccion de la materia.

Publiquese y notifiquese.

SS.

ALVAREZ MIRANDA
URVIOLA HANI
VERGARA GOTELLI
MESIiA RAMIREZ
BEAUMONT CAL
CALLE HAYfEN -
ETO CRUZ
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