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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 12 de septiembre de 2012
VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por dofia Delia Marlene Hurtado
Ambrosio y dofia Elisa Ambrosio Vilca Vda. de Hurtado, contra la resolucion de la Sala
Penal de Vacaciones para Procesos con Reos Libres de la Corte Superior de Justicia de
Lima, de fojas 186, su fecha 23 de febrero de 2012, que declaré improcedente la
demanda de habeas corpus de autos; y,

ATENDIENDO A
L Que, con fecha 29 de mayo de 2011, las recurrentes interponen demanda de hébeas
corpus contra el Capitan PNP Edwin Alarcén Orihuela, el Comandante PNP Félix
Palomino Valdivieso y el SO PNP José Maldonado Inocente, denunciando que el dia
28 de mayo de 2011, a las 15 h 40 min del dia 28 de mayo de 2011, el CAP PNP
Alarcén y el SO PNP Maidonado se apersonaron a su domicilio ubicado en Av.
Tingo Maria N° 1125 — Brefia, en un vehiculo — camioneta PNP, con placa N° KL~
8983 USE CALLAO. Refieren que ¢l CAP PNP Alarcon, vociferando que habia
acudido por orden del Comandante PNP Félix Palomino Valdivieso, empujé
violentamente las puertas del domicilio e ingresé a la sala increpandole a la
recurrente en qué habitacion se encontraba el SO TCO 1 PNP Guillermo Hurtado
Ambrosio, debido a que por orden del Comandante Palomino, éste tenia que ser
flevado a su unidad. Alega la vulneracion de su derecho+ a la inviolabilidad de
domicilio.

2. Que la Constitucién Politica vigente seféla en su articulo 2°, numeral 9, que toda
persona tiene derecho “[a] la inviolabjidad del domicilio. Nadie pugde ingresar en €l
ni efectuar investigaciones o registyds sin autorizacién de la pergena que lo habita o
sin mandato judicial, salvo flagrafite delito o muy grave peliged de su perpetracion.
(...)", declaracién constitucigfal que guarda concordanc; el articulo 11°,
numerales 2 y 3 de la Convercidn Americana sobre Derechios anos.

er/su articulo 200°, inciso 1,
aza la libertad individual o
ue implica que los hechos
te redundar en una afectacidon

ue, asimismo, la Constitucion establece expresame
e el habeas corpus procede cuando se vulnera o
s derechos constitucionales conexos a ella,
enunciados via éste proceso deben necesar}
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directa y concreta en el derecho a la libertad individual. Sin embargo, corresponderd
declarar la improcedencia de la demanda cuando a la fecha de su presentacion
hubiere cesado su amenaza o violaciéon o el eventual agravio se convertiera en
irreparable, de conformidad con la causal de improcedencia contenida en el articulo
5°, inciso 5, del Cédigo Procesal Constitucional.

Que siendo la finalidad de los procesos constitucionales, entre ¢llos el hédbeas
corpus, el reponer las cosas al estado anterior a la violacién o amenaza de violacién
del derecho fundamental a la libertad personal o un derecho conexo a ella,
comresponde el rechazo de la demanda de autos en aplicacién de la causal de
improcedencia contenida en el articulo 5° inciso 5 del Coédigo Procesal
Constitucional, toda vez que la presunta afectacion al derecho a la inviolabilidad del
domicilio, que se habria materializado a horas 15:40 del dia 28 de mayo de 2011, ha
cesado en momento anterior a la postulacion de la presente demanda, lo que resulta
conforme a la declaracion indagatoria proporcionada por las actoras y las
instrumentales que corren en autos, de los que no se manifiesta que la alegada
violacion del citado domicilio haya continuado con posterioridad al momento y
fecha cuya realizacion se denuncia en la demanda.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le

confiere la Constitucion Politica del Pert

RESUELVE,

Declarar IMPROCEDENTE la demanda de habeas cgepus de autos.

Publiquese y notifiquese.

SS.

BEAUMONT CALLIRGOS
MESIA RAMIREZ
ETO CRUZ
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