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SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 16 dias del mes de octubre de 2012, la Sala Segunda del Tribunal
Constitucional, integrada por los magistrados Beaumont Callirgos, Vergara Gotelli y
Eto Cruz pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Viscop Cornelio Davila
contra la resolucién de la Sala Mixta de la Corte Superior de Justicia de Pasco, de fojas
81, su fecha 28 de mayo de 2012, que declard infundada la demanda de autos.

ANTECEDENTES

El recurrente interpone demanda de amparo contra la Direccion Regional de
Salud de Pasco solicitando que se le otorgue el pago de la bonificacion especial

dispuesta en el Decreto de Urgencia 037-94. Asimismo solicita el pago de los
ﬁados, intereses legales y costos procesales.

El Primer Juzgado Civil de Pasco, con fecha 27 de febrero de 2012, declard
fundada la demanda considerando que conforme al precedente contenido en la STC
02616-2004{AC/TC, ¢! actor le corresponde la bonificacidon del Decreto de Urgencia
037-94 debido a que se encontraba nivelado y categorizado dentro del nivel
remunerativo 8 de técnicos admintstrafivos del Decreto Supremo 051-91-PCM, no

contesta !,a demanda.

;La Sala Superior co
considq’rar que el demand
ayudarte 5, por lo que no s¢encuentra entre los servidores comprendi
de Urgencia 037-94, al perfenecer a la escala 10, como servidor esc
Salud:

e fue contratado en el cargo de auxiliar #n enfermeria
s en el Decreto
onado del Sector

DAMENTOS
Delimitacion del petitorio

El demandante solicita el pago de la bonifigdedén especial prevista por el Decreto

de Urgencia 37-94,
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En atencidn a los criterios de procedencia establecidos en el fundamento 37 de la
STC 1417-2005-PA/TC, que constituyen precedente vinculante, este Tribunal
estima que en el presente caso, aun cuando la demanda cuestiona la suma
especifica de la pension de cesantia que percibe la parte demandante, procede

ctuar su verificacion por las especiales circunstancias del caso (grave estado de
salud del él;lemandante), a fin de evitar consecuencias irreparables.

la sentencia recaida en el expediente 2616-2004-AC/TC, de fecha 12 de
septiembre de 2005, el Tribunal procedié a unificar su criterio jurisprudencial
stableciendo a quiénes corresponde, quiénes ng, la bonificacion otorgada por
el Decreto de Urgencia 037-94,

Asiy se establecio que la bonificacion @€l Decreto de Urgencia 037-94
corresponde a los servidores publicos ubicgdos en los grupos ocupacionales de los
niveles F-2, F-1, profesionales, técnicos yauxiliares, distintos del Sector Salud, en
razén de que los servidores adminjétrativos de dicho sector se encuentran
escalafonados y pertenecen a una egéala distinta, como es la Escala 10. También
se indic que a los servidores admanistrativos del sector Salud, desde el inicio del
proceso de aplicacion del Sistesfia Unico de Remuneraciones, Bonificaciones y

te consistente en
pos ocupacionales
bonificacién especial
siempre y cuando se
s aplicable en caso de que
icados en los grupos
htren en la Escala 10.

que a los servidores administrativos del Sector Salud de lo
de los técnicos y auxiliares no les corresponde percibi’r/
otorgada por el Decreto de Urgencia 037-94, se a
encuentren en la Escala 10. Dicha especificacion es
los servidores administrativos del Sector Salu
ocupacionales de los técnicos y auxiliares, no se &
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3.4 Sobre el particular debe sefialarse que en la STC 2288-2007-PC/TC se ha
precisado que en ¢l fundamento 12 de la STC 2616-2004-AC/TC se sefiald que:

“(...) la bonificacion del Decreto de Urgencia 037-94 corresponde que se otorgue a
los servidores publicos ubicados en los grupos ocupacionales de los técnicos y
auxiliares, distintos del Sector Salud, en razon de que los servidores
administrativos de dicho sector se encuentran escalafonados y pertenecen a una
escala distinta, como es la Escala 10. Cabe sefialar que a los servidores
administrativos del sector Salud, desde el inicio del procesc de aplicacion del
Sistema Unico de Remuneraciones, Bonificaciones y Pensiones de los Servidores
del Estado, se les establecié una escala diferenciada™.

3.5 Asimismo que dicha regla de exclusion ha quedado reafirmada en el fundamento
13 de la sentencia referida, en cuanto se sefiala que:

“los servidores administrativos (...} que no sean del sector Salud, que se
encuentren en los grupos ocupacionales de técnicos y auxiliares de la Escala 8 y 9
del Decreto Supremo 051-91-PCM, por no pertenecer a una escala diferenciada, les
corresponde que se les otorgue la bonificacidn especial del Decreto de Urgencia
037-94”.

grupos ocupdcionales defdos técnicos y auxiliares no se encuentren en la Escala 10
les corresponde percipir la bonificaciéon especial otorgada por el Decreto de
Urgencia 037-94”,

ia de la boleta de pago (f. 5) y de la constancia del Minjgterio
de Salud (f. 8), £l demandante cesé en el cargo técnico sanitario dentro de¥ Sector
Salud, con el mivel remuncrativo de STA, es decir se encuentra ubigddo en la
Escala 8 del Decreto Supremo 051-91-PCM, por lo que corresponde/Gtorgarle la
bonificacién dispuesta en ¢l Decreto de Urgencia 037-94.

Conforme se apr

Habiéndose acreditado que la emplazada ha vulnerado el derecio constitucional a
la pensién, corresponde, de conformidad con el articulo 56 Alel Codigo Procesal
Constitucional ordenar que dicha entidad asuma los costoymesales, los cuales
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deberan ser liquidados en la etapa de ejecucion de sentencia.
4,  Efectos de la sentencia
En consecuencia se acredita la vulneracion del derecho pensionario del actor.

Por estos fundamentos, ¢l Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere
la Constitucién Politica del Perd

HA RESUELTO

1. Declarar FUNDADA la demanda de amparo porque se ha acreditado la
vulneracién al derecho a la pensidn.

2. Reponiendo las cosas al estado anterior a la vulneracion del derecho a la
pensién, ordena que el emplazado cumpla con incluir la bonificacion especial
dispuesta por el Decreto de Urgencta 037-94 en la pension que percibe el
demandante, y se le abone los montos dejados de percibir desde el 1 de julio de
1994, inclurdos los intereses legales correspondientes, debiéndose deducir lo
percibido por la indebida aplicacion del Decreto Supremo 019-94-PCM, maés los
costos del proceso.

Publiquese v notifiquese.

SS.

BEAUMONT CALLIRGOY
VERGARA GOTELLI /4
ETO CRUZ
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