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SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 3 dias del mes de mayo de 2012, el Pleno del Tribunal
Constitucional, integrado por los magistrados Alvarez Miranda, Urviola Hani, Vergara
Gotelli, Mesia Ramirez, Beaumont Callirgos, Calle Hayen y Eto Cruz, pronuncia la
siguiente sentencia

ASUNTO

D\/ Recurso de agravio constitucional excepcional interpuesto por el Procurador
Pablico Adjunto del Poder Judicial contra la resolucion expedida por la Sala Penal de
ciones de la/Corte Superior de Justicia de Piura, de fojas 103, su fecha 4 de abril

de)2011, que deglard fundaga la demanda de autos.

) .ANTECED NTES

/

Con fecha 16 deAebrero de £011 dofia Regina Concepcion Gonza de Julca

a favor de su esposo, don Enrique Euclides Julca

Justicia de Piura’ sefiores Mezg Hurtado, Villacorta Calderén y Gémez Tavares; por
vulneracion dé su derecho a Ja tutela procesal efectiva, al debido proceso, a la libert
individual/y al principio de Jégalidad.

La recurrente solicita que se declare la nulidad de la Resolucion de
octubre de 2010 que déclaré improcedente la nulidad presentada contra
de fecha 15 de junio de 2010, por la que se declar6 improcedent¢” el pedido de
rehabilitacion de don Enrique Euclides Julca Vicente (Expediente N.22131-2002), y, en

onsecuencia, se ordene a los emplazados emitan nuevo pronuncigmiento conforme a

ey.

Resolucion

0 a ocho anos de pena
cito de drogas, pena que se

La accionante refiere que el favorecido fue cond
privativa de la libertad por el delito contra la salud, trafico }
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computaria del 24 de enero de 2000 al 23 de enero de 2008. En ejecucion de esta
sentencia se le otorgd beneficio de semilibertad con fecha 29 de abril de 2002, beneficio
que posteriormente fue dejado sin efecto por lo que su condena fue cumplida desde el 6
de febrero de 2003 al 30 de octubre de 2008. Una vez cumplida la condena se solicit6 la
rehabilitacion, sin embargo, los emplazados declararon improcedente este pedido al
considerar que el favorecido era reincidente al haber sido sentenciado por segunda vez
por trafico ilicito de drogas y que la nueva pena se cumpliria recién el 29 de octubre de
2016. Afiade la recurrente que para declarar improcedente su pedido de rehabilitacion se
aplico en forma retroactiva la Ley N.° 28726 (publicada el 9 de mayo de 2006) y la Ley
UV\/N." 28730 (publicada el 13 de mayo de 2006) puesto que las referidas leyes fueron
. dictadas con posterioridad a las condenas impuestas al favorecido porque la primera
3 _Senfencia fue dictada el 20 de noviembre de 2001 (Expediente N.° 2002-2131) y la
7/ segunda el 14 de octubre de 2004 (Expediente N.® 284-2003). Asimismo la recurrente
/ sefiala que no s¢ ha tomado en cuenta el Acuerdo Plenario N.° 1-2008/CJ-116 en cuanto
establece que ld modificatoria del articulo 69° del Cédigo Penal solo puede ser aplicada

a aquellas condenas que se hayan impuesto y cumplido con posterioridad.

El Prgcurador Publico a cargo de los asuntos judiciales del Poder Judicial al
contestar la flemanda seflala que no existe acto arbitrario contra la libertad individual del
recurrente pues si bien se encuentra privado de su libertad ello es en mérito a una
sentencia Airme expedida en un segundo proceso por trafico ilicito de drogas. Y, en el
caso quefexista - alguna irregularidad, larecurrente puede acudir a la Oficir.a de Contro! de
la Magigtratura.

estigacion Preparatoria de Piura con fecha 4 de
la demanda por considerar que al negarsele la

UNDAMENTOS

El objeto de la demanda es que se declare la nulida .. la Resolucion de fecha 4 de
octubre de 2010 que declar6 improcedente nulidad presentada contra la
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Resolucion de fecha 15 de junio de 2010, por la que se declaré improcedente el
pedido de rehabilitacion de don Ernesto Euclides Julca Vicente (Expediente N.°
2131-2002); y, en consecuencia, se ordene a los emplazados emitan nuevo
pronunciamiento conforme a ley. Se invoca vulneracién del derecho a la tutela
procesal efectiva, al debido proceso, a la libertad individual y al principio de
legalidad.

2. / El Tribunal Constitucional por Resolucion de fecha 12 de julio de 2011 (fojas 173)
declar6 fundado el recurso de queja presentado por el Procurador Publico a cargo
de los asuntos judiciales del Poder Judicial contra la Resolucion de fecha 27 de
abril de 2011 que declar6 improcedente el recurso de agravio constitucional (fojas
154)Ello atencion que en el fundamento 15 de la sentencia recaida en el

- ~Expediente N.° 2748-2010-PHC/TC, se establecié con caracter de doctrina
/ Jurisprudencial el denominado recurso de agravio constitucional excepcional,

\J

razon por la que este Colegiado es competente para pronunciarse respecto a lo que
es materia de la demanda.

3. La Constitucion Politica del Perti establgce expresamente en el articulo 200°, inciso
1, que el habeas corpus protege tant0 la libertad individual como los derechos
conexos a ella; sin embargo, no cualquier reclamo que alegue afectacion de los
derechos conexos a la libertad individual puede reputarse efectivamepte como tal y
merecer tutela, pues para su procedencia se requiere prima facie se cumpla con
el requisito de conexidad. Este requisito comporta que el amo alegado esté
siempre vinculado a la libertad individual, de suerte que 10§/ iolatorios de los
derechos constitucionales conexos resulten también lesiy, derecho a la libertad
individual; es decir, para que los denominados derec constitucionales conexos
se tutelen mediante el proceso de hébeas corpus, la dlegada amenaza o vulneracion
debe redundar en una amenaza o afectacion a la lifertad individual.
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4. En el presente caso se cuestiona las resoluciones de fecha 15 de junio de 2010
(fojas 37) y de fecha 4 de octubre de 2010 (fojas 41) por las que se desestimé el
pedido de la rehabilitacion del favorecido. Sin embargo este Tribunal no aprecia
que la alegada denegatoria de rehabilitacion manifieste una afectacion directa y
concreta al derecho a la libertad individual. En efecto, este Colegiado verifica que,
en el caso de autos, la no concesion de la rehabilitacion no determina una
restriccion liquida en el derecho a la libertad individual del recurrente que pueda dar
, lugar-a la procedencia del habeas corpus puesto que si el favorecido se encuentra
/.~ privado\de su libertad es en mérito a una condena que recién sera cumplida el 29 de
octubre /de 2016, conforme lo ha sefialado la recurrente a fojas 4 de autos.

El Tripunal Constitucional en el quinto considerando de la Resolucion recaida en el
Expediente N.° 02336-2011-PHC/TC ha sefialado “Que no obstante el rechazo de la
demanda, a proposito de la alegacion del recurrente en el sentido de que /a negativa
Judicial de otorgarsele la pretendida rehabilitacion priva su derecho a acceder a
lgs beneficios penitenciarios, este Colegiado debe advertir que no aprecia norma de

lcance penitenciario que exija la rehabilitacion como presupuesto de la concesion
de los beneficios penitenciarios”.

En consecuencia la demanda debe ser rechazada en aplicacion de la causal de
improcedencia contenida en el articulo 5° inciso 1 del Coédigo Procesal
Constitucional toda vez que el peti los hechos facticos que sustentan la
demanda no estin referi a directa y concreta al contenido
constitucionalmente pro a la libertad personal.

efecto dicha decision.

Por estos fundamentos, ¢f Tribunal Constitucional, con la autoridad le confiere

la Constitucién Politica del Pera

HA RESUELTO

presente proceso de
uperior de Justicia de

REVOCAR la resolucién expedida en segunda instanci
hébeas corpus por la Sala Penal de Apelaciones de la C
Piura de fojas 103 de autos.
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2. Declarar IMPROCEDENTE la demanda de habeas corpus.

Publiquese y notifiquese.
SS.

ALVAREZ MIRANDA
URVIOLA HANI
VERGARA GOTELLI
MESIA RAMIREZ
BEAUMONT CALLIR(
CALLE HAYEN
ETO CRUZ '
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