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f'l SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 5 dias del mes de octubre de 2011, el Pleno del Tribunal
Conjstitucional, integrado por los magistrados Mesia Ramirez, Alvarez Miranda,
Vergara Gotelli, Beaumont Callirgos, Calle Hayen, Eto Cruz y Urvicla Hani, pronuncia
la siguiente sentencia :

NTO

Recurso de agravio constttucional interpuesto por don Juan Ramén Sanchez
Diaz contra la resolucion expedida por la Primera Sala Especializada en lo penal para
Procesos con Reos Libres de la Corte Superior de Justicia de Lima, de fojas 337, su
fecha 27 de mayo del 2011, que declard improcedente la demanda de autos.

ANTECEDENTES

Con fecha 25 de agosto de 2010 don Juan Ramén Séanchez Diaz interpone
demanda de habeas corpus a favor de doiia Jessica Carolina Vélez Asenjo, contra don
Tedfilo Armando Salvader Neyra, como juez en el Primer Juzgado Penal
Supraprovincial de Lima, contra la Fiscal Provincial Titular de la Primera Fiscalia
Especializada Antidrogas del Callag, dofa Maria Ana Ley Tokumori, contra el fiscal a
cargo de la Primera Fiscalia Penal Suprgprovincial de Lima y, contra el Mayor PNP
Angel Leo Mendoza v el Comandante BXP Luis Quifiones Carrasco, por vulneracidn al
derecho al debido proceso, debida ivacion de las resoluciones judiciales y libertad
individual. Se solicita la inmediata Mbertad de la favorecida.

El recurrente refiere gde la fiscal emplazada fue autorizada para el allangfiento
y descerraje en el inmuebl€ ubicado Jiron Humbold# N.° 585.- La Victoria, I igencia
que se realizé el 4 de dic¥mbre de 2008, en la que participaron los policias F, plazados.
En este operativo supt
de laboratorio dio negativo para alcaloide cocaina y positivo para PBC. Pggteriormente,

ro de trabajo ubicado en el distrito de Miraflores imputandosele/pes
inizacion dedicada al trafico de drogas. Afiade el recurrente que AgAlenuncia fiscal
e del 2008 por el

/ X
d se inicia proceso penal contra la favorecida por el delito cogtefl la salud pflbhcay
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trafico ilicito de drogas, solo se han limitado a copiar lo consignado en el atestado
policial, y, asimismo el mandato de detencion contenido en el mencionado auto

apertorio tampoco se ha fundamentado.

, A fojas 53 de autos la favorecida se reafirma en todos los extremos de su
 demanda.

A, fojas 96 de autos la jueza del Primer Juzgado Penal Supraprovincial de Lima
sefiala que tanto el auto apertorio de instruccién como el mandato de detencién se
encuentaran debidamente motivados.

El Procurador Publico Ad Hoc para los asuntos constitucionales del Poder
Judicial al contestar la demanda sefiala que en la demanda se presentan argumentos de
defensa que tratan de desvalorar todo lo actuado en el proceso penal que fue iniciado
como consecuencia de la correcta valoracion probatoria que evidenctd la conducta
imputada a la favorecida, Asimismo sefiala que el mandato de detencion se encuentra
debidamente motivado.

El Procurador Publico a cargo de la defensa juridica del Ministerio Pablico al
contestar la demanda sefiala que las alegaciones de la defensa de la favorecida
constituyen argumentos de defensa y que las actuaciones del Ministerio Publico son
postulatorias por lo que no existe vulneracion del derecho a la libertad individual de la
favorecida,

El Trigésimo Juzgado Especialfizado en lo Penal de Lima con fecha 9 de
setiembre de 2010 declard improcedepte la demanda al considerar que sobre los mismos
hechos existe cosa juzgada y al £ncontrarse pendiente la apelacion respecto de la
solicitud de variacion del mandgtd de detencidn, no existe resolucion firme

proceso penal.
NDAMENTOS

de dofia Jessica
ceso penal seguido
ffico ilicito de drogas

El objeto de la demanda es que se ordene la inmediata
Carolina Vélez Asenjo y la nulidad de todo lo actuado eryel
en su contra y otros por ¢l delito contra la salud pibliga,
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xpediente N.° 769-08-0). Se alega vulneracidon del derecho al debido proceso, a la

ebida motivacion de las resoluciones judiciales y libertad individuat.

actuaciones del Ministerio Publico son postulatorias y no decisorias sobre lo que la
judicatura resuelva. Por consiguiente €l cuestionamiento a las actuaciones del fiscal
a cargo de la Primera Fiscalia Penal Supraprovincial de Lima fiscal y de la fiscal
Aaria Ana Ley Tokumori en €l proceso penal seguido contra dofia Jessica Carolina
Vélez Asenjo, es improcedente en aplicacion el articulo 5°, inciso 1, del Cédigo
Procesal Constitucional.

3. El articulo 1° del Cédigo Procesal Constitucional establece que los procesos
constitucionales de la libertad (entre los que se encuentra el hibeas corpus), tienen
por finalidad proteger los derechos constitucionales reponiendo las cosas al estado
anterior a la violacion o amenaza de violacion de un derecho constitucional, o
disponiendo el cumplimiento de un mandato legal o de un acto administrativo. En
tal sentido se advierte que la procedencia del habeas corpus se supedita a la real
existencia de una afectacidon, o de una amenaza de afectaciéon de la libertad
individual o de algin derecho conexo a ella, por lo que si luego de presentada la
demanda ha cesado la agresion o amenaza de violacion del derecho invocado, no
existe la necesidad de emitir un pronunciamiento de fondo, ya que se ha producido
la sustraccién de materia.

‘ 4. Por ello, respecto a la actuacién de los efectivos policiales Angel Leo Mendoza y
- Luis Quifiones Carrasco_durante el-allanamiento del inmueble y detencién de la
favorecida ha operado la sustraccidty de la materia pues la favorecida ya no se
encuentra bajo la syjeccidn de los pdlicias emplazados y su detencion proviene de

diciembre de 2008, el
resoluciones judiciales s¢an motivadas es un principio que informa el £jercicio de la
funcién jurisdiccional & que, al mismo tiempo, es un derecho co ional de los
justiciables. Medi la motivacion .por un lado se garantiza q mparticion de
justicia se lleve a gabo de conformidad con la Constitucion y | es (articulos 45°
y 138.° de la Cofistitucién Politica del Pert) y, por otro, que fog fusticiables puedan
ejercer de era efectiva su derecho de defensa; en sentido la alegada

vulneracidon del derecho a la debida motivacién del gato//de apertura debe ser
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/analizada de acuerdo a lo sefialado en el articulo 77° del Codigo de Procedimientos
/ Penales, que establece como requisitos para el dictado del auto de apertura de
instruccién que de los actuados aparezcan indicios suficientes o elementos de juicio
reveladores de la existencia de un delito, que se haya individualizado a los
inculpados y que la accion penal no haya prescrito o no concurra otra causa de

‘extincion de la accion penal.

El auto apertorio de instruccion cuestionado (fojas 98) sefiala en el considerando
cuarto, 4.1, b), respecto de la favorecida,que se le imputa coautoria junto con su
conviviente en el delito imputado al haber colaborado en la direccion y
financiamiento de las exportaciones de guano de la isla que se habria usado para
camuflar el alcaloide de cocaina. Asimismo se sefiala a la favorecida como la
responsable de haber captado a don Hans Kurt Nolte Talledo, quien se encargaria de
conseguir a la empresa para la exportacion del guano. El mencionado coprocesado
la ha sindicado como responsable de las coordinaciones para las exportaciones, asi
también ha sido sindicada por el propietario del almacén y por la secretaria de éste.
Por consiguiente, este Colegiado considera que la cuestionada resolucion si se
adecua en rigor a lo que estipulan tanto Ia Constitucidon Politica del Pera como el
articulo 77° del Cédigo de Procedimientos Penales.

Ademis, debe tomarse en cuenta que la finalidad del auto apertorio es dar inicio al
proceso penal, por lo que no puede exigirse en dicha instancia el mismo grado de
exhaustividad en la descripcién de los hechos que si es exigible en una sentencia,
que es el momento en el que recién st determina la responsabilidad penal del
imputado, luego de haber realizado ungAntensa investigacion y de haber actuado las
pruebas presentadas por las partes.

Respecto a la vulneracion derecho a la libertad persona}, Tribunal
Constitucional ha sefialado éste como todo derecho fundamentay od es absoluto;
el articulo 2° inciso 24) litezales a) y b) de la Constitucién Politica dgf Per establece
que estd sujeto a regulagfony de modo que puede ser restringido ofimitado mediante
ley. Por ello, este Tripinal ha sostenide en reiterada jurisprude I fia gfue la detencion

dicial preventiva €s una medida provisional que limita la lfbeptad fisica, pero no
or ello es, per se, inconstitucional, en tanto no comporta #ng'medida punitiva, ni
fecta la presuncién de inocencia que asiste a todo prgéegado y, legalmente, se
ustifica siempre y cuando existan motivos razonablgé/y” proporcionales para su
dictado.
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?'. En el caso Manuel Chapilliquén Vdsquez, expediente N.° 6209-2006-PHC/T' C/ este
! Colegiado ha sefialado que la justicia constitucional podrd examinar si la resolucion
! cuestionada cumple la exigencia constitucional de una debida motivacién,
conforme al articulo 135° del Cédigo Procesal Penal. Y es que eventualmente/ y
ante una acusada afectacion del derecho a la motivacion de las resoluciones
judiciales contenida en la resolucion que desestima la variacién de la detencidn
judicial impuesta, la justicia constitucional es iddnea para examinar ¢l presunto
agravio constitucional, pero no para determinar la concurrencia de las
circunstancias que legitiman el mantenimiento de dicha medida cautelar
provisional; criterio jurisprudencial establecido en la sentencia recaida en el caso
Vicente Ignacio Silva Checa, expediente N.° 1091-2002-HC/TC.

. En el presente casos el mandato de detencion contenido en el Auto Apertorio de
Instruccidén de fecha 18 de diciembre de 2008 fue confirmado por la Sala Penal
Nacional por resolucion de fecha 22 de mayo de 2009 (fojas 136) al considerar que
la prognosis de la pena privativa de la libertad seria mayor a un afio, la suficiencia
probatoria y la existencia del peligro procesal.

. Al respecto, en ¢l considerando cuartoy (b) de la Resolucién del 22 de mayo de
2009 (fojas 138) se¢ analiza la suficiencia probatoria y el peligro procesal para
/ determinar la confirmatoria de la detencidn; es asi que, en ¢l mencionado literal se
sefialan las pruebas que evidenciarian.que la favorecida tenia conocimiento ¢
intervencién directa en las actividades de exportacién en la que participaba su
conviviente y servirian para el traficg’ de drogas. Asimismo respecto al peligro
procesal se sefiala que la favorecida/no habria desvirtuado el cuestionamiento del
I. juez respecto a los diferentes dofhicilios que consigna en su DNI, licencia de
conducir y el sefialado al brindar sus generales de ley. En efecto, copforme se
aprecia a fojas 127 de autgf sobre la motivacion de la existencia del peligro
procesal para fundamentar £ mandato de detencién se sefiala que la favorecida no
P dria domicilio conocido pues tiene consignado tres direcciones ¢ferentes como
” doicilio y tampoco tiéne actividad licita conocida pues si bien eycirujana dentista
gnforme a la invegfigacion preliminar se infiere que se dedicgtia & coordinar los
egpachos de expertacion-, por lo que su profesion no seria ncipal actividad
siguiente, el mandato de detencién si ¢ ' con la exigencia
gonstitucionat'de la debida motivacidn de las resoluciones ptdiCiales.

1#n y mandato de detencidon
, el articulo 2° del Cédigo

En consecuencia respecto del auto apertorio de instru
cuestionado en autos, es de aplicacion, contrario s
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Procesal Constitucional.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere
la Constitucion Politica del Peri

HA RESUELTO

1. Declarar IMPROCEDENTE la demanda respecto de los fiscales y de los
miembros de la Policia Nacional del Peri emplazados.

2. Declarar INFUNDADA la demanda respecto de la vulneracion del derecho a la
debida motivacion de las resoluciones judiciales},jizbido proceso y libertad

individual respecto al auto apertorio de instruccion y dato de detencion.

Publiguese y notifiquese.

S8,

MESIA RAMIREZ |
ALVAREZ MIRANDA
VERGARA GOTELLY |
BEAUMONT CALLIRGK
CALLE HAYEN
ETO CRUZ
URVIOLA HANI




