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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 30 de noviembre de 2011
VISTO

El recurso de agravio constitucional interpueste por don Rodrigo Sdnchez De La
Cruz, contra la resolucién de fecha 28 de junio de 2011, obrante a fojas 85, expedida
por la Primera Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima Norte que,
J confirmando la apelada, declard improcedente la demanda de autos; vy,

ATENDIENDO A

1. Que corﬁ fecha 24 de enero de 2011 don Rodrigo Sanchez De La Cruz interpone
demanda de amparo contra el Quinto Juzgado Civil de la Corte Superior de Justicia
de Lima Norte y contra los sefiores Mares Zdrate Infantes y Elias Desiderio
Valverje Condezo solicitando se ordene al Quinto Juzgado Civil de la Corte
Superior de Justicia de Lima Norte suspenda la gjecucion del remate programado
para el 'dla 28 de enero de 2011, recaido en ¢l Expediente N.° 1277-2006, hasta que
se resq}elva en definitiva la demanda de nulidad de acto juridico en tramite. Aduce
que selle habria vulnerado sus derechos fundamentales a la tutela procesal efectiva
yel deFecho a la igualdad ante la ley.

|

2. Que don resolucion de fecha 28 de enero de 2011 el Cuarto Juzgado Especializado
en lo Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima Norte declara improcedente la
demartda por considerar que la justicia constitucional no puede constituirse en modo
alguno en una suprainstancia de revisién respecto a lo resuelto en sede
jurisdiccional ordinaria por lo que no se puede cuestionar u enervy los efectos de
las resoluciones judiciales emitidas en un proceso regular. A sy furno la Primera
Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima Norte co a la apelada por
similares argumentos,

3. Que en el presente caso se aprecia que el cuestionamienty/s¢’ centra en suspender la
¢jecucion del remate programado para el dia 28 de enérgf de 2011, recaido en el
Expediente Civil N.° 1277-2006; sin embargo como anfegtdente y segun se advierte
de autos, el recurrente previamente habia solicitad Juzgado civil competente
intervenir en la referida causa en calidad de tercfrg/con interés, requiriendo la
suspension de la ejecucion de dicho proceso. Defegla manera el Sétimo Juzgado
Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima Noft¢/(ahora Quinto Juzgado Civil de
la Corte Superior de Justicia de Lima Norte) emitfo la Resolucion N.° 38 con fecha
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24 de mayo de 2007 (correspondiendo ser 2010), que resolvid declarar
improcedente el pedido del recurrente. Por otro lado dicha resolucién fue
confirmada por la Sala Civil Transitoria de la Corte Superior de Justicia de Lima
Norte con fecha 27 de diciembre de 2010.

4, Del andlisis de la demanda asi como de sus recaudos se desprende que las
pretensiones del recurrente no estan referidas al ambito constitucionalmente
protegido de los derechos que invoca, pues como es de advertirse la decision de
suspender la ejecucion de un remate es una atribucidn que corresponde a la
jurisdiccion ordinaria, la cual debe orientarse por las reglas especificas establecidas
pa:{a tal proposito, asi como por los valores y principtos que informan la funcién
junisdiccional, ya que dicha facultad constituye la materializacion de la
independencia en el ejercicio de la funcién jurisdiccional que la Norma
Fyndamental reconoce a este Poder del Estado, no siendo competencia ratione
materia de los procesos constitucionales evaluar las decisiones judiciales, a menos
que se aprecie un proceder irrazonable, lo que sin embargo no sucede en el presente
€as0 ya que segun se aprecia de autos, la resolucion emitida es el resultado de un
proceso llevado a cabo con respeto del debido proceso y de la tutela jurisdiccional
! ectiva. Asimismo podemos seflalar que la judicatura sustentéd razonablemente los
damentos que respaldaron su decision y de los cuales no se advierte un agravio
anifiesto al derecho que invoca ¢l recurrente, constituyendo por el contrario una
ecision emitida dentro del ambito de las competencias asignadas por la Norma
Constitucional, las mismas que fueron ejercidas razonablemente conforme a su Ley

rganica, razén por la cual no corresponde evaluarlas mediante proceso de amparo.

5. Que en reiteradas oportunidades este Colegiado ha manifestado que el proceso de
amparo en general y el amparo contra resoluciones judiciales en particular no
pueden constituirse en mecanismos de articulacion procesal de las partes, las que
por este medio pretenden extender el debate de las cuestiones procesgles ocurridas
en un proceso anterior, sea de la naturaleza que fuere. El gmparo contra
resoluciones judiciales requiere como presupuestos procesales igdispensables la
constatacion de un agravio manifiesto que comprometa seri te el contenido
protegido de algin derecho de naturaleza constitucional (articylo 5° inciso 1 del
Cédigo Procesal Constitucional). Sin estos presupuestos WasiCos la demanda
resultard improcedente.

onados incidan sobre el
reclamados, la demanda
1, del Cddigo Procesal

6. Que por consiguiente no apreciandose que los hechos cue
contenido constitucionalmente protegido de los derech
debe desestimarse de acuerdo con el articulo 5° inc)
Constitucional.
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Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucidon Politica del Peru

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda de amparo.
Publiquese y notifiquese. .
SS.

ETO CRUZ

VERGARA GOTELLI
CALLE HAYEN




