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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 2 de julio de 2012

El escrito formulando contradiccion presentado con fecha 20 de junio de 2012
pordon Victor Santos Arcos Quispe, contra la resolucion (auto) de fecha 2 de mayo de
2012 que declaré improcedente su pedido de reposicién; y,

TENDIENDO A

1. Que mediante Resolucién de fecha 30 de enero de 2012, emitida por este Tribunal
Constitucional, se declaré improcedente la demanda de amparo interpuesta por el
peticionante en virtud a lo dispuesto en el articulo 5°, inciso 1, del Cédigo Procesal
Constitucional, al advertir que el Oficio N.° 00088-2010-CG/SE, de fecha 4 de
mayo de 2010, -cuya invalidez solicitaba el demandante-, no tenia incidencia en el
contenido constitucionaimente protegido de los derechos invocados en la demanda.

2. Que a través de su escrito denominado “Formulo contradiccion contra la resolucion
del Tribunal Constitucional. Lima, 02 de mayo de 2012”, el peticionante
nuevamente solicita que este Tribunal le remita copia certificada de la Resolucién

/ de fecha 30 de enero de 2012 que declaré improcedente su demanda, pese a que ya

/ ha sido validamente notificado conforme él mismo reconoce a fojas 91 del

cuadernillo de este Tribunal;”e insiste en que se declare la nulidad del Oficio N.°

00088-2010-CG/SE, con lo que se advierte que lo que en puridad se pretende es el
reexamen de fondo de la demanda.

3. Que este Tribunal concluye que igual pedido ya ha sido resuelto en apterior
oportunidad (resolucion de fecha 2 de mayo de 2012), por lo que
necesario imponer sancion de muita al peticionante por un uso abusivo
a esta clase de articulaciones.

in fine que “(...)
que se asimilen a
Gdigo Procesal Civil,
de cincuenta Unidades

4. Que el articulo 53° del Cddigo Procesal Constitucional estable
Los actos efectuados con maniftesto propdsito dilatorio,
cualquiera de los casos previstos en el articulo 112° del
serdn sancionados con una multa no menor de diez ni ma
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de Referencia Procesal. Dicha sancion no excluye la responsabilidad civil, penal o
administrativa que pudiera derivarse del mismo acto” (el subrayado es nuestro).

5. Que por su parteg el articulo 112° inciso 6° del Cdigo Procesal Civil, de aplicacion
supletoria de acuerdo a lo citado anteriormente, prescribe: “Se considera que ha
existido temeridad o mala fe en los siguientes casos: (...) Cuando por cualquier
medio se entorpezca reiteradamente el desarrollo normal del proceso (...)".

6. Que estando a que la conducta del recurrente —consistente en el uso reiterado de
articulaciones procesales, pues ya interpuso pedido igual al que en la fecha se
absuelve, que fue resuelto mediante resolucién de fecha 2 de mayo de 2012~ se
asimila al supuesto contenido en el articulo 112° inciso 6° del Cédigo Procesal
Civil, corresponde imponer una multa en funcion de los rangos estipulados en el
articulo 53° del Cédigo Procesal Constitucional.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucién Politica del Peru

RESUELVE

1. Declarar IMPROCEDENTE la formulacién de contradiccion presentada por el
demandante.

2. Imponer una multa ascendente a 10 unidades de referencia procesal, al peticionante
don Victor Santos Arcos Quispe, de conformidad con lo expuesto en los
considerandos 3 y 6, supra.

Publiquese y notifiquese.
SS.
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