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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 18 de enero de 2012

VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Luis Guillermo Mifidn
Alburqueque contra la resolucion expedida por la Primera Sala Civil de la Corte
Superior de Justicia del Callao, de fojas 791, su fecha 9 de junio de 2011, que declaré
fundada la excepcion de incompetencia y concluido el proceso; y,

&'\}TENDIENDO A

1. Que con fecha 15 de octubre de 2009, el recurrente interpone demanda de amparo
contra Repsol YPF Comercial del Peri S.A., solicitando que se deje sin efecto el
. despido sin expresion de causa del que fue victima y que se ordene su reposicion en
el cargo que tenia antes del despido. Refiere que labord desde el 13 de agosto de
2002 en la Planta de envasado de GLP de la demandada y que pese a que se le
pagaba mediante boletas de pago de la empresa Adecco Consulting S.A. en realidad
trabajaba para la demandada, pues se habia desnaturalizado el contrato de
tercerizacion suscrito, hecho que habria sido constatado por el Ministerio de Trabajo
y Promocion del Empleo,

2. Que la empresa demandada propone las excepciones de iicompetencia por razén del
territorio y de falta de legitimidad para obrar del demantlado, por considerar que los
supuestos hechos violatorios de los derechos constitugionales del actor se produjeron
en el distrito de Ventanilla (Néstor Gambeta Km 1§/5) que es donde queda la planta
de envasado de GLP y que considerando que €l gefor tiene domicilio en el distrito de
Pueblo Libre, ¢l Juez Civil del Callao carece g€ competencia. Asimismo, sefiala que
el Centro de Distribucién Uno, que es dondg’el actor también habria laborado, queda
en la Av. Nicolds Ayllén N.° 1330 San Lyis, Lima.

Que tanto en primera como en gégunda instancia se ha declarado fundada la
excepeion de incompetencia por razén del territorio y concluido el proceso.

Que el articulo 51 del Codigo Procesal Constitucional, modificado por la Ley N°

3.

4.
28946, prescribe que “es competente para conocer del proceso de amparo, del
proceso de habeas data y del proceso de cumplimiento el Juez civil o mixto del
Iugar donde se afecté el derecho, o donde tiene su domicilio principal el
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afectado, a eleccion del demandante. En el proceso de amparo, hibeas data y en el
de cumplimiento no se admitird la prorroga de la competencia territorial, bajo
sancidn de nulidad de todo lo actuado”. (resaltado nuestro)

5. Que del Documento Nacional de Identidad obrante a fojas 2, consta que el
demandante tenia su domicilio principal al momento de interponer la demanda en
“Av. Juan Pablo Fernardini 1335 Dpto. 5017 del distrito de Pueblo Libre. Asimismo,
en la Carta Notarial presentada por el propio actor, recepcionada el 5 de octubre de
2009, por el que la empresa Adecco notifica al actor el término del contrato modal,
figura la misma direccion. Por otro lado, los hechos que el demandante califica de
vulnerarios de sus derechos constitucionales tuvieron lugar en el distrito de
Ventanilla, dicha ubicacién consta en el Acta de Infraccién del Ministeric de
Trabajo y Promocion del Empleo, presentada por el propio actor, a fojas 3, y en la
constatacion policial de fojas 35. A este respecto el actor en el escrito de fojas 626 v -
en el recurso de agravio constitucional ha reiterado que los hechos donde se habria
afectado sus derechos ocurrieron en la Avenida Néstor Gambeta Km 16.5, autopista
a Ventanilla. Finalmente, respecto del domicilio sefialado por el recurrente en la

demanda, no ha adjuntado a ésta documento alguno idéneo que acredite que tenga su
domicilio en dicho lugar.

\ 6. Que en tal sentido, sea que se trate del lugar donde se afectd el derecho, sea donde

’ tenia su domicilio principal el supuesto afectado al interponer la demanda, de
conformidad con el articulo 51 del Cédigo Procesal Constitucional, para este
Colegiado queda claro que la demanda debié haber sido i uesta en el Juzgado
Civil o Mixto de Ventanilla o en el Juzgado competente en dofde tiene su domicilio
principal. .

to por el articulo 427, inciso
ria por mandato del articulo IX
stitucional, la demanda debe ser

7. Que en consecuencia, y de conformidad con lo disp
4}, del Cddigo Procesal Civil, de aplicacion supl
del Titulo Preliminar del Cddigo Procesal
declarada improcedente. (STC 0340-2011-PA/TC)

8. Que finalmente y sin perjuicio de lo expuesto, cabe precisar que el actor con fecha 4
de noviembre de 2011 ha presentade un escrito adjuntando una nueva copia de su
DNI, emitido por RENIEC el 1 de/Gctubre de 2011, en la que se sefiala que su nuevo
domicilio seria la “Calle Crnl.,Miguel Zamora 126 Urb. San Joaquin” distrito de
Bellavista, Callao. Sin embargo, lo consignado en dicho documento no puede ser

tomado en consideracién para acreditar que el actor, al momento de [a interposicién

¢lalpresente demanda, residia efectivamente en tal direccién pues ha sido emitido

!I osterioridad a la misma.
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Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Pert

RESUELVE

Declarar FUNDADA la excepcion de incompetencia por razén del territorio e
IMPROCEDENTE la demanda.

Publiquese y notifiquese.
SS.
ALVAREZ MIRANDA

BEAUMONT CALLIRGOS
CALLE HAYEN




