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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 12 de enerc de 2012

VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por dofia Flora Urcunio

Aparicio Vda. de Surco contra la resolucion expedida por la Séptima Sala Civil de la

. Corte Superior de Justicia de Lima, de fojas 194, de fecha 8 de enero de 2011, que,
confirmando la apelada, declard improcedente la demanda de autos; y,

ATENDIENDBO A
‘ e !

Q‘u/e con fegha 5 de abril de 2010y dofia Flora Urcunio Aparicio Vda. de Surco
/, /interpone demanda de amparo contra el Segundo Juzgado Mixto de Sicuani-Canchis
 de la Corte Superior de Justicia de Cusco, la Sala Mixta Descentralizada e Itinerante
de Canchis-Sicuani de la Corte Superior de Justicia de Cusco, la Sala Civil
Transitorig de la Corte Suprema de Justicia, el Procurador Publico encargado de los
asuntos judiciales del Poder Judicial y dofia Juana Paula Aslla Rodriguez Vda. de
Cuno, s7ﬁcitando que se declare nulas y sin efecto: i} la sentencia N° 69, de fecha 18
de abril/ de 2008, emitida por el Segundo Juzgado Mixto de Sicuani-Canchis del
Cusco én la causa N° 186-2006; ii) a sentencia N° 78, de fecha 23 de julio de 2008,
emitida por la Sala Mixta Descentralizada e Itinerante de Canchis-Sicuani del Cusco
en la causa N° 0343-2008; iii) la cidn recaida en la casacidn N° 3638-2008-
Cusco, de fecha 10 de agost , emitida por la Sala Civil Transitoria de la
Corte Suprema de Justicia;que decjdrd infundado el recurso de casacion interpuesto
por la recurrente, AduCe que seAe ha vulnerado sus derechos fundampentales a la
propiedad, herencia, al debido pfoceso, a la posesion, a la legalidad, g/4a igualdad de
oportunidades sin discriminagion, a la tutela jurisdiccional efectiva A la defensa, a la
motivacién y fundamentagion de resoluciones judiciales de acyerdo a la ley y la
Constitucion.

zgado Especializado en
nda por considerar que el
a instancia de revisién,
opforme con una resolucidn
d¢’un proceso excepcional de
apelada argumentando que ¢l

. Que con resolucion dé fecha 12 de abril de 2010y el Sexto
. lo Constitucional d¢ Lima declara improcedente la de
/ proceso de amparg no constituye una instancia adicio
e modo tal qué un litigante que no se encuentr
udicial pueda trasladar su disconformidad dent
mparo. A su turng/ la Sala revisora confirm
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amparo contra resoluciones judiciales no puede servir para replantear una
controversia resuelta por los érganos jurisdiccionales ordinarios, pues no constituye
un medio impugnatorio que continde revisando una decision que sea de exclusiva
competencia de la jurisdiccién ordinaria.

3. Que en el presente caso se aprecia que ¢l cuestionamiento se centra en objetar las
resoluciones judiciales expedidas en primera v segunda instancia, asi como la
resolucion recaida en la Casacion N° 3638-2008-Cusco, de fecha 10 de agosto de
2009; emitida por la Sala Civil Transitoria de la Corte Suprema de Justicia, que
declara infundado €l recurso de casacion interpuesto por la accionante,

Que en /reiteradas oportunidades este Colegiado ha manifestado que el proceso de
amparo/ en general y el amparo contra resoluciones judiciales en particular no
pueder/ constituirse en mecanismos de articulacién procesal de las partes, las que
por ¢ste medio pretenden extender el debate de las cuestiones procesales o
sustaftivas ocurridas en un proceso anterior, sea de la naturaleza que fuere. El
amparo contra resoluciones judiciales requiere, como presupuestos procesales
indispensables, la constatacion de un agravio manifiesto que comprometa seriamente
el contenido protegido de algun derecho de naturaleza constitucional (articulo 5°,
inciso 1, del Cddige Procesal Constitucional). Sin estos presupuestos basicos, la
emanda resultard improcedente.

Que por elloy a juicio del Tribunal Constitucional/ la presente demanda debe
desestimarse, pues via ¢l amparo se pretende que el juez constitucional se pronuncie
respecto a materias ajenas a la tutela de derechos fundamentales, como lo son el
cuestionamiento de los criterios qug-sifvierpn para sustentar los pronunciamientos
emitidos en primera y segundg-ifistancia/asi como la resolucion de fecha 10 de
agosto de 2009, que declaré-infundado gl recurso de casacién, lo que no procede a
menos que pueda constatarse ung/arbitrariedad manifiesta por parte de las
autoridades emplazadas que pongd en evidencia la violacigh de derechos de
naturaleza constitucional, lo que £in embargo no ha ocurrido eff el presente caso.

ionados incidan sobre el
5 reclamados, la demanda
1s0 1, del Cddigo Procesal

Que por consiguiente, no apfecidndose que los hechos cu
contenido constitucionalizénte protegido de los derec
debe desestimarse de a€uerde con el articulo 5.9 1
Constitucional.
Por estas consideraciones, el Tribunal Consti l, con la autoridad que le
fiere la Constitucién Politica del Peru
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Declarar IMPROCEDENTE la demanda de amparo.

Publiquese y notifiquese.
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