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, RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 12 de enero de 2012
ISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Lorenzo Moisés Rivera
amargo contra la resolucién de fecha 24 de mayo de 2011, de fojas 222, expedida por
la Séptima Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de lea, quey confirmando la
apeladay declard improcedente la demanda de autos; v,

ATENDIENDO A

1. Que con fecha 21 de junio de 2010 don Lorenzo Moisés Rivera Camargo interpone
demanda de amparo contra el Poder Judicial como consecuencia de la actuacién de
? los vocales integrantes d ah Civil Permanente de la Corte Suprema de Justicia,

solicitando la nulidag-de la resglucion que contiene el auto calificatorio del recurso
de casacion de feeha 29 de digiembre de 2009, asi como de la resolucidn de fecha 5
de mayo de 2010, que decldra improcedente el pedido de correccién que solicito,
con la ﬁng}iflad que se califique nuevamente su recurso de casacion. Aduce que s¢/le

resoluciones judicjales no puede servir para replantear una controversig resuelta por
los érganos jurisdiccionales ordinarios, pues no constituye un medig impugnatorio
que contintle r¢visando una decisién que sea de exclusiva copipetencia de la
jurisdiccion ordinaria. A su turnoj la Sala revisora confirma la apelada por cuanto no
advierte vulneracion manifiesta de los dercchos constitucionaléssalegados por el
recurrente.
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3. Quelen el presente caso se aprecia que el cuestionamiento se centra en objetar las
resojuciones recaidas en la Casacion N.° 4509-2009-Lima, de fechas 29 de
dicjembre de 2009 y 5 de mayo de 2010, emitidas por la Sala Civil Permanente de la
Corte Suprema de Justicia que por un lado, declara improcedente el recurso de
cdsacion interpuesto por el recurrente y por otro, declara improcedente ¢l pedido de

orreccidn solicitado por el propio accionante.

Que en reiteradas oportunidades este Colegiado ha manifestado que el proceso de
amparo en general y el amparo contra resoluciones judiciales en particular no
ueden constituirse en mecanismos de articulacion procesal de las partes, las que
por este medio pretenden extender el debate de las cuestiones procesales o
sustantivas ocurridas en un proceso anterior, sea de la naturaleza que fuere. El
amparo contra resoluciones judiciales requiere, como presupuesto procesal
indispensable, la constatacion de un agravio manifiesto que comprometa seriamente
L el contenido protegido de algin derecho de naturaleza constitucional (articulo 5°
inciso 1 del Codigo Procesal Constitucional). Sin este presupuesto béasico, la
demanda resultara improcedente.

5. Que por elloy a juicio del Tribunal Constitucional; la presente demanda debe
desestimarse, pues via amparo se pretende que el juez constitucional se pronuncie
respecto a materias ajenas a la tutela de derechoS fugdamentales, como lo es el
cuestionamiento de los criterios que sirvie stentar el contenido de las
resoluciones de fecha de fechas 29 de di 2009 y 5 de mayo de 2010,
recaidas en la Casacion N° 4509-2009-4ima, lo qué no procede, a menos que pueda
constatarse una arbitrariedad manifiesta por papfe de la autoridad emplazada que
ponga en evidencia la violacion de derechos d¢/naturaleza constitucional, lo que sin
embargo no ha ocurrido en ¢l presente caso. '

)

Que por consiguiente no apreciandose que/los hechos cuestionados i€idan sobre el
contenido constitucionalmente protegido Ade los derechos reclamagds, la demanda
debe desestimarse de acuerdo con el articulo 5°, inciso 1, de}yACodigo Procesal
Constitucional. :

Por estas g
confiere la Cgh
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RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda de amparo de autos.

Publiquese y notifiquese.
SS.

ALVAREZ MIRANDA
URVIOLA HANI

ETO CRUZ




