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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 31 de enero de 2012
VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Luis Felipe Ginocchio
Reyes a faxor de don Jorge Antonio Muguruza Minaya contra la resolucién expedida
por I3 8ala Mixta y Penal de Apelaciones de Utcubamba de la Corte Superior de Justicia
de Amazonay, de fojas 435, su fecha 22 de agosto de 2011, que declar6 improcedente la
demanda de autos; v,

intérpone demanda de habeas corpus a favor de don Jorge Antonio Muguruza
Minaya contra los coroneles de la Policia Nacional del PerGi don Oscar Urbina
Nufiez y don Victor Romero Espino; por vulneracion de los derechos al debido
proceso, a la tutela jurisdiccional efectiva, a la libertad individual y del principio
del non bis in idem. Solicita que se declare nulas v sin efecto las resoluciones N.°
08-2009-IGPNP/DIRINDES-QAE de fecha 19 de enero de 2010, N.° 025-2010-
IGPNP-DIRENDES-IP-SU del 4 de abril de 2010 y la N.° 097-2810-1GNP-
DIRINDES-SULLANA-DID del 15 de septiembre de 20107 todas Aictadas en el
proceso administrativo seguido contra el favorecido en el Expedieg N.° 012-2010.

2. Que el recurrente refiere que en el proceso administratiy6 N.° 012-2010, el
favorecido fue sancionado por haber supuestamente cometigh infraccién muy grave
(contra la ética) que determind que finalmente por Resolyfién N.° 097-2010-IGNP-
DIRINDES-SULLANA DID fuera pasado a la sitygeion de retiro. Por elio
considera que cuando la Fiscalia Provincial Mixta Coff ¢rativa de Talara — Méncora
ha formalizado investigacion preparatoria en contrel favorecido (Carpeta Fiscal
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N° 26060884500-2020-214-0) ante el Juzgado Penal de Talara, por los delitos de
abuso de autoridad, incumplimiento de deberes funcionales y peculado, se le estd
juzgando nuevamente por los mismes hechos que ya fueron materia de sancién en
el proceso administrativo disciplinario.

3. Que la Constitucion establece expresamente ¢n su articulo 200°, inciso 1,que el
habeas corpus procede cuando se vulnera o amenaza la libertad individual o los
derechos constitucionales conexos a ella. No obstante, no cualquier reclame que
alegue la presunta afectacion del derecho a la libertad individual o sus derechos
conexos puede dar tugar al analisis det fondo de la materia cuestionada mediante el

jesto que lo que se cuestiona es un proceso administrativo que finalizé con el pase
1l retiro del favorecido decretado por Reseolucion N.° 097-2010-IGPNP-
DIRINDES-IP SULLANA-DID a fojas 25 de autos, asi como la formalizacién y
continuacion de la investigacion preparatoria contra el favorecido por los delitos de
abuso de autoridad, incumplimiento de deberes funcionales, concusién y peculado
mediante Disposicién N.° 06-2010-FPMCT-M (fojas 63), investigacién que en si
misma tampoco tiene incidencia negativa en el derecho a la libertad jadividual de
don Jorge Antonio Muguruza Minaya.

erida al contenido
as corpus, por lo que
esal Constitucional.

5. Que en consecuencia, la reclamacion del recurrente no esta
constitucionalmente protegido del derecho tutelado por el L2
resulta de aplicacién el articulo 5°, inciso 1), del Cédigo
Por estas consideraciones, el Tribunal Constitugj , con la autoridad que le

confiere la Constitucion Politica del Pert
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RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.

Publiquese y notifiquese.

SS.

URVIOLA HANI
VERGARA GOTELLI [/
ETO CRUZ 4

Lo que certifico




