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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 27 de enero de 2012

VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Tito Jamers Mendoza

Sénchez contra la resolucion expedida por la Segunda Sala Civil de la Corte Superior de
Justicia del Callao, de fojas 646, su fecha 4 de julio de 2011, que declara improcedente
la demanda de autos; y,

w ATENDIENDO A

#

1.

Que con fecha 13 de abril de 2009, el recurrente interpone demanda de amparo
contra la Refineria La Pampiila S.A.A. (RELAPASAA), con el objeto que se deje
sin efecto el despido arbitrario realizado en su contra; y que por consiguiente, se
ordene su reposicion en el cargo que venia ocupando como operador de campo.
Asimismo, solicita el pago de una inde acidn y de los costos procesales.
Refiere que desde el 3 de junio de 2 para la demandada, pese a que en
planillas y en las boletas de pago-se con31gn’ como empleador a ADECCO PERU
S.A., completindose la irregtlaridad el 6Ale octubre de 2008, oportunidad en la
cual se le inscribe en las planillas de G S.A. Sostiene que el 1 de abril de 2009
se le impidié el ingreso al centro de Jabores, habiéndose configurado por tanto un
despido arbitrario al no haberse exprésado una causa justa prevista en la ley.

Que el Cuarto Juzgado Civil de}Callao, fecha 14 de mayo de 2010, declara fundada
en parte la demanda, por g¢énsiderar que la documentacion obrante en autos,
principalmente la emitida for la autoridad de trabajo, permite verificar que la
ida con la demandada, por lo que al ser dicho vinculo a
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Que el articulo 51 del Cédigo Procesal Constitucional prescribe que “es competente
para conocer del proceso de amparo, del proceso de hdbeas data y del proceso de
cumplimiento el Juez civil o mixto del lugar donde se afectd el derecho, o donde
tiene su domicilio principal el afectado, a eleccion del demandante. En el proceso
de amparo, hdbeas data y en el de cumplimiento no se admitira la prorroga de la
compelencia territorial, bajo sancion de nulidad de todo lo actuado ™.

Que del Documento Nacional de Identidad (f. 2) se acredita que el demandante
tiene su domicilio principal en el distrito de San Martin de Porres y no en la
Provincia Constitucional del Callao. Asimismo, de la constatacion policial (f. 35)
se advierte que los hechos que el actor identifica como lesivos de su derecho
fundamental al trabajo acontecieron en el distrito de Ventanilla y no en el Callao.

Que en este sentido, se evidencia que la demanda de autos se ha interpuesto ante un
juzgado que resuita incompetente por razon del territorio, en tanto no constituye la
sede jurisdiccional del lugar donde tiene su domicilio principal el demandante o del
lugar donde presuntamente se afectaron sus derechos.

Por estas consideractones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le

confiere la Constitucion Politica del Peri,

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.

Publiquese y notifiquese.

SS.

ALVAREZ MIRANDA
BEAUMONT CALLIRGOS . !
CALLE HAYEN .




