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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 12 de enero de 2012

2010 don Alipeo Gonzales Calcina interpone
demanda de amparp”contra l#s vocales integrantes de la Sala de Derecho
itucional y Social Permghente de la Corte Suprema de la Republica, con la
finalidad de que se declare nyflo y sin efecto legal el auto calificatorio del recurso de
casacion laboral N° 4630-2009-LIMA, de fecha 6 de agosto de 2010, puesto que se
le han vulnerado sus dgtechos fundamentales al trabajo y a la tutela procesal
efectiva,

Que con resolucion de fecha 4 de enero de 2011 el Sexto Juzgado Egpecializado en
lo Constitucional d¢/la Corte Superior de Justicia de Lima declarg/improcedente la
demanda por congiderar que el proceso de amparo no consgfuye una instancia
adicional o una fnstancia de revisién, de modo tal que uy/litigante que no se
encuentra conforme con una reselucion judicial pueda trasiidar su disconformidad
dentro de un proceso excepcional de amparo. A su turng/44 Sala revisora confirma
a apelada por considerar que los hechos y el petitori@ de la demanda no estan
inculados con el contenido constitucionalmente /protegido de los derechos
ihvocados por el accionante.
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3. Que en el presente caso se aprecia que el cuestionamiento se centra en objetar el

auto calificatorio del recurso de casacién laboral N° 4630-2009-LIMA de fecha 6 de
agosto de 2010, el cual dispone declarar improcedente el recurso de casacién
interpuesto por el accionante contra la resolucién de vista de fecha 1 de julio de
2009, en los seguidos contra la Municipalidad de Santiago de Surco sobre nulidad
de despido.

Que en reiteradas oportunidades este Colegiado ha manifestado que el proceso de
arparo gn general, y el amparo contra resoluciones judiciales en particular, no
stituirse en mecanismo de articulacién procesal de las partes, las que por
este medio pretenden extender el debate de las cuestiones procesales ocurridas en
un progeso anterior, sea de la naturaleza que fuere. El amparo contra resoluciones
judicigdles requiere como presupuesto procesal indispensable la constatacion de un
agrayio manifiesto que comprometa seriamente el contenido protegido de algun
derecho de naturaleza constitucional (articulo 5°, inciso 1 del Coédigo Procesal
Constitucional). Sin estos presupuestos basicos la demanda resultara improcedente.
/

Q'he por ello, a juicto del Tribunal Constitucional, la presente demanda debe
desestimarsei pues via amparo se pretende que el juez constitucional se pronuncie
respecto a materias ajenas a la tutela de derechos fundamentales, como es la
revision de los criterios que sirvieron de fundamento para declarar la improcedencia
del recurso de casacion interpuesto por el recurrente, lo que no procede en esta via a
menos que pueda constatarse una arbitrariedad manifiesta por parte de la autoridad
emplazada que ponga evidencia la violaciébn de derechos de naturaleza
constitucional, lo que sfn embafgo no ha ocurrido en el presente caso.

Que por otro lado debe sefjalarse que de los autos se advierte que los fundamentos
que respaldan la decisipn de los magistrados se encuentran razonablemente
expuestos en el pronungdamiento cuestionado, y del cual no se adrierte un agravio
manifiesto a los derecfios constitucionales que invoca el recurpénte, constituyendo
por el contrario defisiones emitidas dentro del ambito e las competencias
asignadas por la /Norma Constitucional, las mismas/que fueron -e¢jercidas
razonablemente cghforme a su Ley Orgéanica, razén la cual no corresponde
evaluarlas mediante proceso de amparo.

rechos reclamados, la demanda

Que por consi
ontenido congtitucionalmente protegido de lo
ebe desestimarse de acuerdo con el articu ., incise 1, del Codigo Procesal
onstitucional.
//
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Por estas consideraciones, ¢l Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Peru

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda de amparo.
Publiquese y notifiquese.

SS.

ALVAREZ MIRANDA
URVIOLA HANI
VERGARA GOTELLI
MESiA RAMIREZ

BEAUMONT CALEIRGO
CALLE HAYEN =~
ETO CRUZ
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