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SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 31dias del mes de enero de 2012, la Sala Primera del Tribunal
Constitucional, integrada por los magistrados Alvarez Miranda, Beaumont Callirgos y
Calle Hayen, pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Glicerio Herrera Peiia
contra la resolucion expedida por la Segunda Sala Mixta de la Corte Superior de Justicia
de/Iunin, de fojas 63, su fecha 8 de julio de 2011, que declaré infundada la demanda de

tos.

ANTECEDENTES

Con fecha 20 de enero de 2010, ¢l recurrente interpone demanda de amparo
contra la Oficina de Normalizacién Previsional (ONP), solicitando que se declare
inaplicables las Resoluciones 63062-2002-ONP/DC/DL 19990 y  6069-2006-
ONP/GO/DL 19990, de fechas 15 de noviembre de 2002 y 10 de julio de 2006,
respectivamente, y que en consecuencia, se le otorgue pensidn de jubilacion del régimen
especial conforme al Decreto Ley 19990. Asimismo, solicita que se disponga el pago de
los devengados e intereses legales.

declara infundada la demdnda considerando que el demandante no cumple el requisito
referido a la edad, por/lo que no tiene derecho a percibir una pensién de jubilacion
espeejal y tampoco a |4 aplicacion de la Ley 23908.

La Sala Supérior competente confirma la apelada, por el mismo fundamento.
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FUNDAMENTOS

§ Procedencia de la demanda

1. En el fundamento 37 de [a STC 1417-2005-PA/TC publicada en el diario oficial £/
Peruano el 12 de julio de 2005, este Tribunal ha sefialado que forman parte del
contenido esencial directamente protegido por el derecho fundamental a la pension
las disposiciones legales que establecen los requisitos para el disfrute de tal
derecho, y que la titularidad del derecho invocado debe estar suficientemente
acreditada para que sea posible emitir pronunciamiento.

§ Delimitacién del petitorio

2/ En el presente caso, €l demandante pretende que se le otorgue pension de jubilacion
- del régimen especial conforme al Decreto Ley 19990, con base al total de sus

aportaciones. En consecuencia, su pretensién estd comprendida en el supuesto
previsto en el fundamento 37.b) de la citada sentencia, motivo por el cual
corresponde analizar el fondo de la cuestion controvertida.

'

§ Analisis de la controversia

L3
3 3 De conformiflad con los articulos 47 y 48 del Decreto Ley 19990, vigentes hasta el
18 de diciembre de 1992, a efectos de obtener una pensién de jubilacion, el régimen
especial exigia la concurrencia de cuatro requisitos en el caso de los hombres; a)
tener 60 afios de edad; b) tener por lo s 5 afios de aportaciones; ¢) haber
nacido antes del 1 de julio de 19347y d) Haber estado inscrito en las Cajas de
Pensiones de la Caja Nacional del Seguro 8ocial o del Seguro Social del Empleado.

4. La copia del Documento Naciona)de Identidad (f. 1) registra que el recurrente
naci6 el 20 de setiembre de 1923, por lo tanto no cumple el requisito de haber
nacido antes del 1 de julio dg”1931, y por ende no satisface dicho requisito para
otorgarle una pensién del f€gimen especial, por lo que su pretension debe ser
desestimada.

5. De otro lado, la Regblucién 63062-2002- ONP/DC/DL 19990, de fecha 15 de

De los documentos presentados se puede apreciar que el actor cesé en sus labores el
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4 de enero de 1992 y cumplio 60 afios de edad el 20 de setiembre de 1993,
advirtiéndose que la contigencia recién se cumplié en el afio 1993, cuando estaba
vigente el Decreto Ley 25967, por lo que tampoco resulta aplicable la pension de
jubilacion reducida prevista en el articulo 42 del Decreto Ley  19990.

7. Asimismo, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 38 del Decreto Ley
19990 y el articulo 1 del Decreto Ley 25967, para gozar de una pension del
régimen general de jubilacién se requiere tener 60 afios de edad y acreditar, por lo
menos, 20 afios de aportaciones; de lo que se puede observar que el actor no
cumple el requisito referido a las aportaciones, pues solo acredité 10 afios y 7
meses de aportaciones.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere
la Constitucién Politica del Perd

HA RESUELTO

Declarar INFUNDADA la demanda por no haberse acreditado la vulneracidén del
derecho a la pension del demandante.

Publiquese y notifiquese.
S8,
ALVAREZ MIRANDA

BEAUMONT CALLIRGO
CALLE HAYEN




