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SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 16 dias del mes de julio de 2012, la Sala Segunda del Tribunal
Constitucional, integrada por los magistrados Beaumont Callirgos, Mesia Ramirez y Eto
Cruz, pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don José Manuel Guzmén
Rivera contra la resolucion expedida por la Quinta Sala Civil de la Corte Superior de
Justicia de Lima, de fojas 260, su fecha 8 de setiembre de 2011, que declaro
improcedente la demanda de autos.

ANTECEDENTES
El recurrente interpone demanda de amparo contra la Oficina de Normalizacion

Previsional (ONP), solicitando que se declare inaplicables las Resoluciones 33378-
2007-ONP/DC/DL 19990 y 10997-2008-O C/DI/ 19990; y que, en consecuencia,

solicitando que se declare improcedente, argumentando que las instrumentales
presentadas por el”demandante no son/medios probatorios vélidos para acreditar los
afios de aportes que alega haber efectyado, por lo que no cumple con los requisitos para
acceder a la pension solicitada.

El Sétimo Juzgado Constitucional de Lima, con fecha 28 de diciembre de 2010,
declara infundada la tacha deducida y fundada la demanda, por considerar que el actor
ha demostrado encontrarse incapacitado para el trabajo y contar con aportaciones por
mas de 15 afios, por lo que le resulta aplicable la norma legal que invoca.

La Sala Civil competente revoca la apelada y declara improcedeiite la
emanda, por estimar que los documentos que obran en autos son insufici
creditar 15 de afios aportaciones, por lo que no se puede disponer el otorggrifento de la

nsion que solicita.




TRIBUNAL CONSTITUCIONAL |
SALA 2

- 0 - =

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

LRI

EXP. N.° 05142-2011-PA/TC
LIMA _
JOSE MANUEL GUZMAN RIVERA

FUNDAMENTOS
Procedencia de la demanda

1. En el fundamento 37 de la STC 1417-2005-PA/TC, publicada en el diario oficial £/
Peruano el 12 de julio de 2005, este Tribunal ha sefialado que forman parte del
contenido esencial directamente protegido por el derecho fundamental a la pension
las disposiciones legales que establecen los requisitos para el disfrute de tal derecho,
y que la titularidad del derecho invocado debe estar acreditada para que sea posible
emitir un pronunciamiento.

Delimitacion del petitorio

4 2. El demandante solicita pension de invalidez de conformidad con los articulos 24 y
25 inciso a) del Decreto Ley 19990. En consecuencia, la pretension se ajusta al
supuesto previsto en el fundamento 37.b) de la citada sentencia, motivo por el cual
corresponde analizar el fondo de la cuestion controvertida.

Analisis de la controversia

considera invéalido al
olongada o presumida

3. El articulo 24 del Decreto Ley 19990 establece
asegurado que presenta incapacidad fisi mental
permanente, que le impide ganar de la tercera e de la remuneracion o
ingreso asegurable que percibirfa otro trabajador la misma categoria, en un
trabajo igual o similar en la'misma region; y que Mabiendo gozado de subsidio de
enfermedad durante el tiempo méaximo establecido por la ley, contintia incapacitado
para el trabajo.

4. Sobre el particular, debe precisarse qug’ conforme al articulo 25 del Decreto Ley
19990, tiene derecho a pension de/invalidez el asegurado: a) cuya invalidez,
cualquiera que fuere su causa, se haga producido después de haber aportado cuan

rodujo la invalidez, aunque a dicha fecha no se encuentre aport
omento de sobrevenirle la invalidez, cualquiera que fuere su cau
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fecha no se encuentre aportando; y d) cuya invalidez se haya producido por
accidente comun o de trabajo, o enfermedad profesional, siempre que a la fecha de
producirse el riesgo haya estado aportando.

. Este Tribunal en el fundamento 26 de la STC 04762-2007-PA/TC, asi como en su
resolucion aclaratoria, ha establecido como precedente vinculante las reglas para
acreditar periodos de aportaciones en el proceso de amparo, detallando los
documentos idoneos para tal fin.

. De las resoluciones cuestionadas y del cuadro resumen de aportaciones (f. 4, 5y 7,
respectivamente), se desprende que la emplazada reconoce que la incapacidad del
demandante es de naturaleza permanente, tal como se especifica en el certificado
médico presentado; sin embargo, le deniega la pensién de invalidez por haber
acreditado solamente 8 afios y 2 meses de aportaciones.

. Para el reconocimiento de los afios de aportaciones, el recurrente adjunta la
siguiente documentacion:

e C(Copia legalizada de la constancia y certificado de trabajo (f. 9 y 11)
expedidos por Victoria Industrial S.A., en los que se consigna que el
demandante trabajo desde el 28 de enero de 1964 hasta el 15 de enero de
1977, en calidad de obrero en la Hacienda Oquendo, lo cual estd corroborado
con la copias legalizadas de las planillas de pagos (f. 13 a 164);
acreditandose, por tanto, 12 afios, 11 meses y 19 di ortaciones, en las
que estan comprendidas las aportaciones reco ONP en los afios

mcluidas las aportaciones
51 al afio 1954), por lo que
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Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere
la Constitucion Politica del Peru

HA RESUELTO

1. Declarar FUNDADA la demanda, porque se ha acreditado la vulneracion del
derecho a la pension; en consecuencia, NULAS las Resoluciones 33378-2007-
ONP/DC/DL 19990 y 10997-2008-ONP/DC/DL 19990.

2. Reponiendo las cosas al estado anterior a la vulneracion del derecho a la pension;
se ordena a la ONP que cumpla con otorgar al recurrente la pension de invalidez
con arreglo al Decreto Ley 19990 conforme los fundamentos de la presente
sentencia, abonando las pensiones devengadas con sus respectivos intereses legales
y costos.

Publiquese y notifiquese.
SS.
BEAUMONT CALLIRGOS

MESIA RAMIREZ
ETO CRUZ
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