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Lima, 5 de marzo de 2012

STO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Wildo Robinson Castro
Navarro contra la sentencia expedida por la Segunda Sala Especializada en lo Penal de
la Corte Superior de Justicia de Ayacucho, de fojas 84, su fecha 26 de setiembre de
2011, que declaré infundada la demanda de habeas corpus de autos; y,

4ENDIENDO A

1. Que con fecha 1 de setiembre de 2011 el recurrente interpone demanda de hébeas
corpus contra el Juez del Juzgado Especializado en lo Penal de Kimbiri de la Corte
Superior de Justicia de Ayacucho, don Renan Rafael Salazar, con el objeto de que se
disponga su inmediata libertad por exceso de detencion provisional, en el proceso
penal que se le sigue por el delito de colaboracién con el terrorismo (Expediente de Sala

N.? 44-2010-0-SP-PE-01). Se alega la afectacion de los derechos al debido proceso y
a la libertad individual.

Al respecto afirma que 1 auto de inicio del proceso penal claramente se sefiala
que la fecha de su deténcion fue el 31 de agosto de 2008, sin embargo hasta la fecha
no se ha emitido la cofrespondiente sentencia, sea absolutoria o condenatoria,
contexto en el que, al gfmparo del articulo 137° del Codigo Procesal Penal, se debe
ordenar su inmediata gkcarcelacion por exceso de detencion.

2. Que la Constitucién establece expresamente en su articulo 200° inciso 1 que el
hébeas corpus pfocede cuando se vulnera o amenaza la libertad individual o los
derechos constpfucionales conexos a ella, lo que implica que los hechos denunciados
via éste procebo deben necesariamente redundar en una afectacion directa y concreta
en el deregho a la libertad individual. No obstante, corresponde declarar la
improcedeyicia de la demanda cuando a la fecha de su presentacion ha cesado su
amenaza 0 violacién o el eventual agravio se ha convertido en irreparable, de
conformidad con la causal de improcedencia contenida en el articulo 5°, inciso 5, del
Codigo Procesal Constitucional.
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Que de los actuados y demas instrumentales que corren en los autos se aprecia que la
Sala Pénal Nacional, mediante Resolucion de fecha 3 de agosto de 2011, resolvid
prolongar por doce meses el plazo de la detencion provisional del actor, precisando
que el computo se hara desde el 4 de setiembre de 2011 (fojas 33).

Qu¢' siendo la finalidad de los procesos constitucionales, entre ellos el hébeas
corpus, el reponer las cosas al estado anterior a la violacion o amenaza de violacion
dgl derecho fundamental a la libertad personal o un derecho conexo a ella, en el

resente caso corresponde el rechazo de la demanda en aplicacion de la causal
de improcedencia contenida en el articulo 5.° inciso 5 del Cédigo Procesal
Constitucional, toda vez que el presunto agravio al derecho a la libertad personal
del actor. que se habria materializado con el presunto exceso de su detencion
provisional como consecuencia de la emision del mandato de detencion, ha cesado
en momento anterior a la postulacion de la presente demanda. Ello es asi en la
medida en que la restriccion al derecho a su libertad personal ya no dimana del
mandato de detencién, sino de la resolucion que prolongé su detenciéon por el
término de 12 meses adicionales (fojas 33).

Asi este Tribunal viene resolviendo casos similares en los que el presunto exceso de
la detencion provisional del actor ha cesado con la emision de una resolucion
judicial que prolonga, prorroga o duplica el plazo de la detencion provisoria [Cfr.
RTC 01793-2009-PHC/TC, RTC 01705-2010-PHC/TC, RTC 04760-2009-PHC/TC,
RTC 01999-2010-PHC/TC, RTC 06]59-200/&91‘1OT C y STC 600-2001-HC/TC,

entre otras].

Que no obstante el rechazo de la demanda este Lolegiado considera oportuno sefialar
que, si bien a través del habeas corpus resulty posible el analisis constitucional de la
aludida resolucién de prolongacion de la/detencion provisional, también se debe
advertir que de autos se tiene que dicho fronunciamiento constitucional carece del
requisito de firmeza exigido en los pro€esos de la libertad individual, lo que debe
considerar el recurrente a efectos de ula demanda constitucional que lo cuestione.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucj olitica del Pert
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RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda de héb/gas/éal_'ﬂ de autos.

Publiquese y notifiquese.

SS.

ALVAREZ MIRANDA
URVIOLA HANI
VERGARA GOTELLI
MESIA RAMIREZ
BEAUMONT CAL
CALLE HAYEN
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