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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 4 de septiembre de 2013

confliclo competencial contra los demandados, selicitando que se declare que la
Mumc]paiic}/ad Distrital de La Victoria — Chiclayo tiene competencia exclusiva para
otorgar iicincia de edificacién a las entidades publicas y privadas que deseen ejecutar

articulos ,fi94, 1956 v 195.8 de la Constitucidn v la Ley 27972
Municipalidades.

del afio en curso, este Tribgnal declard inadmisible la demanda aberse omutido. 1)
adjuntar la certificacion Mel acuerdo del concejo que autori alcalde a miciar el
presente conflicto corgpetencial, 1i) precisar los fun@am/entos en que sustenta su
pretension, y i) adjusitar copia del documento naci(;nal de identidad del abogado que

P

patrocina a la Munigipalidad demandante. S
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3. Que mediante escrito de fecha 29 de agosto de 2013, el alcalde de la referida
Municipalidad expone los fundamentos de su pretension y adjunta la copia del
documento nacional de identidad y el acuerdo del concejo requeridos.

Quey al haberse subsanado las observaciones efectuadas y habiéndose cumplido los
rejuisitos exigidos por los articulos 101 y 102 del Cédigo Procesal Constitucional,
delle admitirse a trdmite la demanda y ordenarse el emplazamiento respectivo. de
corfformidad con lo dispuesto por ¢l articulo 112 del cuerpo normativo acotado.

e sin perjuicio de lo sefialado supra, es menester precisar que tal y como ha sido
establecido por este Tribunal para el caso de los procesos de inconstitucionalidad
(fundamento 11 de la RTC 00029-2007-PI/TC, reiterado en la RTC 00020-2008-
1/TC), en ulteriores conflictos competenciales serd necesario que la certificacion del
acuerdo del concejo exigida a la parte demandante contenga la siguiente informacién
ninima+ (7) firma del alcalde, nimero del acuerdo; (i7) fecha de la certificacion; (17)
designacidon de la municipalidad que realiza el acuerdo; (iv) fecha de la sesion del
concejo, (v) informacion sobre la convocatoria de la sesion de conceo; (vi) datos de los
asistentes a la sesion (alcalde y regidores); (vif) el nimero del qudrum; (viir) el numero
de aquellos que adoptaron el acuerdoe con la indicacidn del nimero de votos a favor y
en contra o unanimidad, (ix) transcripcion del proceso de formacién del acuerdo o
copia fedateada o notarial del acta de sesiones en la parte pertinente y en la que conste
la autorizacion respectiva al alcalde y ¢l nimero y la designacién de Ja norma que se
autoriza impugnar; (x) mdicacién expresa de que no hay solicitud de reconsideracion
del acuerdo pendiente de resolver, atendiendo a lo establecido en el articulo 41 de la
Ley Organica de Municipalidades y, de ser el caso, la certificacién del acuerdo que
resuelve la reconsideracion,

Por estas consideraciones, e
la Constitucion Politica del Perja

ribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere

RESUELVE

ADMITIR a trami
Y Municipalidad Distry

/
rpuesta por la
alidad Provincial de

la demanda de conflicto competencial
1 de La Victoria-Chiclayo, contra la Munici
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Chiclayo v el Gobierno Regional de Lambayeque, corriendo traslade de la misma a la
Municipalidad Provincial de Chiclayo y al Gobierno Regional de Lambayeque, para su
absolucién.

Publiquese y notifiquese.
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