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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 27 de mayo de 2013

VISTO

El recurso de agravio constitucional nterpuesto por don Carlos Moisés Vega
Garcia contra la resolucion de fojas 183, su fecha 17 de setiembre de 2012 expedida por
la Tercera Sala Civil la Corte Superior de Justicia de La Libertad, que declard
improcedente la demanda de amparo de autos; vy,

ENDIENDO A

.} Que con fecha 15 de julio de 2010 el recurrente interpone demanda de amparo
contra el juez del Primer Juzgado de Paz Lefrado Transitorio de Descarga de la
Corte Superior de Justicia de La Libertad, don Ary Terrones Meléndez y contra el
juez del Segundo Juzgado de Familia de la Corte Superior de Justicia de La
Libertad, don Marco Antonio Celis Vasquez, solicitando que se deje sin efecto la
Resolucion Confirmatoria N° 68, de fecha 20 de mayo de 2010, que declard fundada
en parte la demanda de alimentos disponiendo la pension alimenticia a favor de su
hija C.B.R.C. por la suma ascendente a doscientos nuevos seles, y confirmo la
resolucion que desestimd su pedido de declaracion de conclusion del proceso, en el
proceso seguido en su contra por dofia Lucy Rosmery Roncal; y la Resolucion N°
69, de fecha | de junio de 2010, que declard cimplase lo ejecutoriado en el Exp.
00128-2003-0-1601JP-FC-06.

Sostiene que en ¢l proceso iniciado en su contra no se ha valorado debidamente la
condicion de mcapacidad y enfermedad que padece, incurriéndose en una serie de
atropellos por cuanto no se han considerado los documentos médicos actualizados
presentados queAorroboran su delicado estado de salud y su imposibihidad para el
trabajo, asimjfno ménciona que se ha incorporado de oficio un documento mediante
el cual se agreditado hechos inexistentes. Agrega que inclusive se ha dejado sin
efecto el Bengficio de auxilio judicial otorgado, y que por otro lado se ha hecho caso
omiso pedido de conclusion del proceso sin aplicar [a norma en estricto. A su
estarfan afectando sus derechos al debwdo procese y a la tutela
i€cional efectiva.

e el juez emplazado don Marco Antonio Celis Vasquez contesta la demanda
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sefialando que el proceso se ha seguido de forma regular respetindose las garantias
del debido proceso y teniendo en cuenta el Interés Superior del Nifio.

Que el procurador pablico a cargo de los asuntos constitucionales del Poder Judicial
contesta la demanda solicitando que la misma sea declarada infundada en todos sus
extremos por considerar que la resolucion cuestionada se encuentra revestida de
legalidad, no evidenciandose afectacion de derecho constitucional alguno.

Que el Juzgado Especializado en lo Civil de la Corte Superior de Justicia de La
Libertad mediante resolucion de fecha 22 de diciembre de 201}, declaro
improcedente la demanda por considerar que lo que se procura en realidad es que se
revalore nuevamente las pruebas aportadas €n el proceso. A su turno la Sala revisora
confirmé la apelada sefalando que lo que se busca con el presente proceso es
cuestionar ¢l criterio jurisdiccional asumido por las instancias judiciales demandada

Que fluye de autos que lo que pretende el recurrente es que se declare la nulidad de
la Resolucién Confirmatoria N° 68, de fecha 20 de mayo de 2010, que declaro
fundada en parte la demanda de alimentos disponiendo la pension alimenticia a favor
de su hija C.B.R.C. por la suma ascendente a doscientos nuevos soles en el proceso
seguido en su contra por dofa Lucy Rosmery Roncal, y la Resolucién N° 69, de
fecha 1 de junio de 2010, que declaré cimplase lo ejecutoriade, alegando la
vulneracion de sus derechos al debido proceso, a la debida motivacion de las
resoluciones judiciales y a la tutela jurisdiccional efectiva. Al respecto se observa
que tanto la reselucidn del @ guo, obrante de fojas 26 a 31, como la resolucién
cuestionada argumentan que ¢l fallo estimatorio de la pretensiéon de alimentos se
sustenta en que no se ha acreditado en forma debida que el recurrente se encuentre
limitado ni fisica ni mentalmente para trabajar, observandose del certificado médico
presentado al inicio del proceso que se ha consignado que s/ puede trabayar previa
capacitacién y que st puede frabajar en otra ocupacion, finalmente se aprecia que
s¢ ha tenido en cuenta para el monto de la pensidn otorgada la ausencia de cargas
familiares y el grado ¢& estadio del obligado.

hte el pedido de conclusion del proceso (con el argumento de

Que por otro ladf y

dnto la imposibilidad de celebrarse ta audiencia de toma de muestra
€ ADN se debid a que la demandante no contraté los servicios con el
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los Adolescentes.

Que en consecuencia se observa que lo gue realmente cuestiona el recurrente es el
criterio jurisdiccional de los jueces demandados, asunto que no es de competencia
constitucional, a menos que pueda constatarse una arbitrariedad manifiesta por parte
de la instancia judicial respectiva que ponga en evidencia la vielacién de derechos
de naturaleza constitucional, lo que no ha ocurrido en el presente ¢aso; siendo que al
margen de que tal criterio resulte compartido o no en su integridad, constituye una
Justificacién suficiente que respalda la decisidn jurisdiccional adoptada, por lo que
no procede su revision a través del proceso de amparo.

Que por consiguiente ¥ apreciandose que los hechos cuestionados no inciden en el
contenido constitucional mente protegido de ninguno de los derechos fundamentales
invocados, en el presente caso es de aplicacion el inciso 1) del articulo 5° del Cédigo
Procesal Constitucional

Por estas consideraciones, ¢l Tribunal Constitucional, con la autoridad que le

confiere la Constitucion Politica del Perd

RESUELVE
Declarar IMPROCEDENTE la demanda.
Publiquese v notifiquese.
SS.

VERGARA GOTELI/

ETO CRUZ
ALVAREZ MIRA
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