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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL,
Lima, 16 de julio de 2013

VISTO

El recurso de queja presentado por don Cesar Augusto Ellas Garcia contra las
Resoluciones N.®° Veinte y Vemtiuno de fechas 27 y 28 de diciembre de 2012,
respectivamente; emitidas en el proceso de amparo segmido contra Sala de Derecho
Constitucional y Social Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Repiblica,
expediente N © 4927-2010-0-1801-JR-CI-10; v,

ATENDIENDO A

1. Que conforme lo dispone el inciso 2} del articulo 202° de fa Constitucion Politica y
el articulo 18° del Codigo Procesal Constitucional, corresponde al Tribunal
Constitucional conocer en ullima y definitiva instancia las resoluciones

denegatorias [infundadas o improcedentes] de hdbeas corpus, amparo, hébeas
data y accion de cumplimiento.

LQ\_ ?ﬁ? “Que de c.(J)nformidad con lo previsto en el articulo 19° del Cédigo Procesal

7 Constitu(:fOnal y en los articulos 54° a 56° del Reglamento Normative del Tribunal
Constitudional, este Colegiado también conoce el recurso de queja interpuesto
contra ]?, resolucion denegatoria def recurso de agravio constitucional, siendo su
objeto yerificar que esta se expida conforme a ley.

/

Que mediante la RTC N.° 168-2007-Q/TC, complementada por la STC N.° 0004-
2009-PA/TC, este Tribunal establecié lineamientos generales para la procedencia
excepcional del recurso de apelacidén por salto a favor del cumplimiento de las
sentencias emitidas por el Tribunal Constitucional.

4 Que en el presente caso corresponde manifestar que mediante la STC N.° 3736-
2010-PA/TC, este Colegiado estimé la demanda promovida por el recurrente contra
la Sala de Derecho Constitucional y Social Transitoria de la Corte Suprema de
Justicia de la Republica y declard nula la Casacién 3094-2009-LIMA v subsisiente
la sentencia de fecha 24 de diciembre de 2008.

5. Que conforme se advierte del contenido de las resoluciones cuestionadas
(Resoluciones N.°° Veinte y Veintiuno de fechas 27 y 28 de diciembre de 2012, f. 9
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y 11), el actor habrfa venido requiriendo al juez de ejecucion del proceso de amparo
que se dé cumplimiento de la sentencia emitida por este Tribunal, sin embargo,
dichas peticiones no han venido siendo atendidas pues dicho magistrado al resolver
el recurso de apelacion por salto que éste planteara, ha considerado que "el juez de
la demanda primigenia esto es el Juez Laboral, es el que se encuentra en la
obligacion de emutir un pronunciamiento” sobre dichos pedidos, por dicha razén ha
determinado que "stendo que al Juez del Décimo Juzgado Constitucional no le
corresponde la Ejecucion de lo resuelto por el Tribunal Constitucional en el
expediente N.° 3736-2010-44 (.. )" (Cfrf.6y 7).

6. Que por consiguiente el recurso de apelacion por salto retune Ios requisitos
necesarios para ser conocido por este Tribunal, pues ha sido planteade contra
rescluciones que en la etapa de ejecucion aparentemente vienen evitando [a
gjecucién de lo resuelto por gste Colegiado en la STC N.° 3736-2010-PA/TC, razén
por la cual corresponde estimar el presente recurso y disponer la remision del
expediente N.° 4927-2010-0-1801-JR-CI-10 al Tribunal Constitucional para su
revision.

Por estas consideraciones; el Tribunal Constitucional, con la autondad que le
confiere [a Constitucion Politica del Pert

RESUELVE
Declarar FUNDADO el recurso de queja. Dispone notificar a las partes y oficiar al

Décimo Juzgado Constitucional de Lima para que proceda conforme a lo resuelto en la
presente resolucion.

Publiquese y notifiquese. /
SS. 7 / e
VERGARA GOTELLI g/

CALLE HAYE
ALVAREZ MI] DA/
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