TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

AT

EXP. N.° 00056-2013-PHC/TC
ICA ,
EDY EDGAR FERNANDEZ POMA

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 9 de abril de 2013

VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por dofia Everina Silvina Jurado
Jurado, a favor de don Edy Edgar Fernandez Poma, contra la resolucion expedida por la
Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Ica, de fojas 136, su fecha
26 de noviembre de 2012, que declaré improcedente in limine la demanda de autos; v,

ATENDIENDO A

1. Que con fecha 19 de setiembre del 2012, dofia Everina Silvina Jurado Jurado
interpone demanda de habeas corpus a favor de don Edy Edgar Fernandez Poma, y
la dirige contra el Procurador Publico del Poder Judicial y contra el juez superior
don Leonardo Wigberto Cavero Aquije del Juzgado Penal Colegiado de Ica,
solicitando que se declare nulas: i) la resolucion N.° 09, de fecha 7 de mayo del
2012, que condena al favorecido a ocho afios de pena privativa de la libertad por
delito de actos contra el pudor (Expediente N.° 00782-2010-77-1401-JR-PE-01), i)
la resolucién N.° 14, de fecha 10 sto del 2012, que declara la inadmisibilidad
del recurso de apelacion intefpuestof contra la referida sentencia condenatoria;
ademas, cuestiona que se-fe haya prbcesado y sentenciado al favorecido por los
mismos hechos que fueron materia ge archivamiento definitivo por el representante
del Ministerio Publico. Solicita, poyf tanto, que se deje sin efecto tanto la sentencia
condenatoria como las érdenes df captura e internamiento en un establecimiento
penitenciario. Alega la vulneracign del derecho a la libertad individual en conexidad
con el derecho a la tutela jurisdiécional efectiva.

2. Que sostiene que la denuncif interpuesta contra el favorecidg/for el referido delito
fue archivada por resoluctdh fiscal N.° 4, de fecha 1 de juplo del 2010, la cual fue
declarada consentida por fesolucién N.° 5 del 6 de agosto del 2010, quedando asi
firme la resolucién de aychivo. Agrega que el 10 de fgbrero del 2010 se emitio la
resolucion N.° 1 en mérito de la Ley N.° 28994, gde dispuso adecuar la referida

genuncia archivada y ‘proseguir con la investigagfon conforme al Nuevo Cédigo

rocesal Penal, siendo luego procesado y sentenctade por resolucién N.° 09 de fecha

de mayo del 2012 (fojas 77), “sin pruebas ¢ evancia juridica” (sic), sélo con
4 simple declaraciéon de la madre de la men aviada, debténdose considerar que
examen médico legal practicado a la r demuestra que no hubo violacion;
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ademas, refiere que se le ha sentenciado sobre hechos que fueron materia de
archivamiento. Asimismo, aduce que contra dicha sentencia el favorecido interpuso
recurso de apelacion, el cual fue concedido; sin embargo, por resolucion N.° 14, de
fecha 10 de agosto del 2012 (fojas 101), se declard la inadmisibilidad del citado
medio impugnatorio por no haber asistido el recurrente a la audiencia de apelacién
de sentencia realizada en la misma fecha en que se expidié la resolucién N.° 14, no
obstante que concurrié su abogado defensor.

Que el Cuarto Juzgado de Investigacion Preparatoria de Ica, con fecha 24 de
setiembre del 2012, declard la improcedencia liminar de la demanda al considerar
que la sala superior competente declard inadmisible el recurso de apelacion
interpuesto contra la sentencia condenatoria mediante resolucion N.° 14, de fecha 10
de agosto del 2012, por no haber asistido el favorecido a la audiencia de apelacién
sin justificacion alguna conforme al inciso 3° del articulo 423 del nuevo cédigo
procesal penal, justificacion que pudo haber invocado por intermedio de su abogado
defensor en la citada audiencia o mediante algin escrito dentro del plazo de ley.
Ademds expresa que el favorecido ne ha impugnado la resolucion que declara
inadmisible la referida apelacion, careciendo por tanto de firmeza dicha resolucién.

Que la Sala Penal de Apelaciones de la Corte rior de Justicia de Ica confirmé la
apelada por similares fundamentos.

Que el articulo 20° del Cédigo- titucional establece que: “(..) Si e/
Tribunal considera que la resolucion impughada ha sido expedida incurriéndose en
un vicio del proceso que ha afectado sentido de la decision, la anulard y
ordenard se reponga el tramite al estago inmediatamente anterior a la ocurrencia
del vicio (...)".

Que este Tribunal advierte que un/extremo del petitorio de la demanda consiste en
solicitar la nulidad de la resolucién N.° 14, de fecha 10 de agosto del 2012, que
declara la inadmisibilidad dé la apelacion interpuesta contra la sentencia
condenatoria y que dicha resolucién ha sido emitidg por la Sala Penal de
Apelaciones de Ica de la Corte Superior de Justicia c;e/é, integrada por los jueces
superiores sefiores Coaguila Chdvez, Jara Pefia v Xravezan Moreyra, conforme
4e advierte de autos; por tanto para ser dilucidado #] presente proceso se requiere ¢l
plazamiento de los citados jueces superiorg#, debiéndose realizar una sumaria

iculo 20° del Codigo Procesal Congtityeional, que establece que si la resolucién
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impugnada ha sido expedida incurriéndose en un vicio del proceso que ha afectado
el sentido de la decision, debe anularse y ordenarse la reposicion del tramite al
estado inmediato anterior a la concurrencia del vicio; es decir, el emplazamiento de
los jueces supremos y superiores en mencién, a fin de garantizar su derecho de
defensa y realizarse una mayor investigacion.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Pera

RESUELVE

Declarar NULA la resolucion de fecha 26 de noviembre de 2012 (fojas 136); y, NULO
todo lo actuado, desde fojas 108, debiendo admitirse a tramite la demanda.

Publiquese y notifiquese.
SS.
BEAUMONT CALLIRGOS

MESIA RAMIREZ
ETO CRUZ




