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| recurso de queja presentado por dofia Janeth Marcela Lazarte Gutiérrez; y,

IENDO A

ue conforme lo dispone el inciso 2) del articulo 202.° de la Constitucién Politica y
el articulo 18° del Cddigo Procesal Constitucional, corresponde al Tribunal
Constitucional conocer en 0ltima y definitiva instancia las resoluciones
denegatorias {infundadas o improcedentes] de habeas corpus, amparo, habeas
data y accion de cumplimiento.

Queya tenor de lo previsto en el articulo 19.° del Cédigo Procesal Constitucional y
en los articulos 54.° y 56.° del Reglamento Normativo del Tribunal Constitucional,
I este Colegiado también conoce del recurso de queja interpuesto contra la resolucién
: denegatoria del recurso de agravio constitucional, siendo su objeto verificar que esta
se expida conforme a ley.

3. Que cabe precisar que a través del rceurso de queja este Tribunal solo verifica el
aspecto formal de la resolucidén que dentega el recurso de agravio constitucional,
esto es, que se haya interpuesto dentro del plazo de ley y que la resolucidn materia
de impugnacion constituya una denegatoria en segunda instancia de un proceso
constitucional, por lo tanto en su trainitacidén no procederia emitir pronunciamiento
alguno sobre el fondo de la materia.

4 Que el segundo considerando de la resolucidn denegatoria del recurso de agravio
constitucional (f. 21) dice lo siguiente:

La sentencia de vista emitida en el presente proceso ha sido notificada a la recurrente el
vernte de maye de dos mil trece, conforme aparece de la cédula de notificacion de fojas
trescientos cincuenta y dos, por lo que el plazo para interponer el Recurso de Agravio
vencid el tres de jumo Glfimo, sin embargo ha presentado su impugnacian recién el sefs
de junio préximo pasado, es decir en forma extemporanea (...).
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5. Que fluye de autos que el recurso de agravio conslitucional si retne los requisitos
previstos en el articulo 18° del Cadigo citado, porque ha sido planteado contra una
resolucién de segunda instancia denegatoria de la demanda dentro de los 10 dias
habiles de notificada dicha resolucidn, dado que la notificacidn de la sentencia de
segundo grado se efectud el 20 de mayo de 2013 (f. 4) y la interposicién del recurso
de agravio se realiz6 el 6 de junio de 2013 (f. [ y 2! instrumentales en las que la
demandante admite que presentd el RAC); y es que el ad quem no ha tenido en
cuenta en el coémputo del plazo para la interposicidn del recurso de agravio
constitucional que ¢l dia 21 de mayo de 2013 hubo paralizacidén a nivel regional y
los dias 29 y 30 de mayo de 2013 huelga a nivel nacional, conforme al documento
expedido por la Secretarta de Presidencia de la Corte Superior de Justicia de
Arequipa, de fecha 17 de junio de 2013 (f. 42), elio a tenor del principio pro
actione, por lo que se debe interpretar que en la citada fecha no hubo despacho
judicial y, por lo tanto, no corrieron los plazos legales respeclivos.

6. Que en consecuencia habiéndose denegado incortectamente el recurso de agravio
constitucional, corresponde estimar el presente recurso.

Por estas consideraciones, ¢l Tribunal Constilucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucién Politica del Pera

RESUELVE

Declarar FUNDADO el recurso de queja. Dispone notificar a las partes y oficlar a la
Sala de origen para que proceda conforme a ley.,

Publiquese y notifiquese.

SS.

VERGARA GQTELLA/ -0 queycerufico:
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