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VISTO
El recurso de queja presentado por dofia Miriam Amoretti Sanchez; y,
ATENDIENDO A
Que conforme lo dispone el inciso 2} del articulo 202.° de la Constitucién Politica y
el articulo 18.° del Codigo Procesal Constitucional, corresponde al Tribunal

Constitucional conocer en tiltima y definitiva instancia las resoluciones denegatorias
- de habeas corpus, amparo, hdbeas data y accién de cumplimiento.

Que de lo sefialado en el parrafo anterior se desprende que la procedencia del
fecursg.de agravio constitucional se condiciona a que se haya formado un proceso
en ¢kcual, una véz realizados los actos procesales necesarios, el juez constitucional
s haya emitido pronunciamiento sobre la pretensién planteada, el que de ser
denegatorio en gegunda instancia, recién facultarfa a los justiciables la opcién de
interponer el rgferido recurso impugnatorio, a fin de que los actuados se eleven a
este Tribunal para que, en instancia especializada, se resuelvan.

Que segun 16 previsto en el articulo 19.° del C.P.Const. y lo establecido en los
articulos 54(° a 56.° del Reglamento Normativo del Tribunal Constitucional, este
Colegiado I,t"ambién conoce del recurso de queja interpueste contra resoluciones
denegatorias del recurso de agravio constitucional, siendo su objeto examinar que la
denegatoria de este altimo sea acorde al marco constitucional y legal vigente.

4. Que el Tribunal. al admitir el recurso de queja solo estd facultado para revisar las
posibles irregularidades que pudieran conocerse al expedir el auto sobre la
procedencia del recurso de agravio constitucional, no siendo prima facie de su
competencia, dentro del mismo recurso, examinar las resoluciones emitidas en
etapas previas ni posteriores a las antes sefialadas.

5. Que este Colegiado entiende que en el proceso de amparo que iniciara la recurrente
contra la Superintendencia Nacional de Aduanas v de Administraciéon Tributaria
(Sunat), la Sala Mixta de Chincha, mediante la Resolucion de fecha 18 de
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septiembre de 2012, reformando la apeiada, declaré fundada la excepcion de
incompetencia por razén de territorio deducida por la Sunat, nulo todo lo actuado y
concluido el proceso. Contra la precitada resolucidn, con fecha 11 de octubre de
2012, la recurrente interpone recurso de agravio constitucional (RAC).

6. Que en fecha 17 de octubre de 2012 se declara improcedente el recurso de agravio
constitucional formulado, motivo por el cual la recurrente interpone recurso de
queja ante el Tribunal Constitucional.

7. Que fluye de los actuados que el recurso de agravio constitucional retne los
requisitos previstos en el articulo 18.° del Cddigo Procesal Constitucional para su
procedencia, en tanto que la resolucion impugnada mediante el RAC deniega la
demanda de amparo al considerar que el juez competente para resolver la
controversia planteada por la recurrente es el juez de la ciudad de Lima; por lo tanto,
se trata de una resolucidn de segundo grado denegatoria de la demanda de amparo
conforme a lo manifestado en los considerandos 1 al 3 suprg. En consecuencia, al
haber sido indebidamente denegado el referido medio impugnatorio, el presente
recurso de queja debe ser estimado.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, en uso de las facultades
conferidas por la Constitucion Politica del Perd y su Ley Orgénica;

RESUELVE

Declarar FUNDADQO el recurso de queja. Dispene notificar a las partes y oficiar a la
Sala de origen para que proceda conforme a ley.

SS.

Publiguese y notifiquese.

SS.

URVIOLA HANI
VERGARA GOTELLI
CALLE HAYEN
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