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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 24 de mayo de 2013
VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por Juan Maximo Alday Ochoa
contra la resolucion de fecha 27 de agosto de 2012, de fojas 73, expedida por la
Segunda Sala Civil de ]a Corte Superior de Justicia del Santa, que declaré improcedente

v la demanda de autos; v,

ATENDIENDO A

1 Que con fecha 70 de mayo de 2012, el recurrente interpone demanda de amparo
contra el juez a carge del Quinto Juzgado Civil de Chimbote, v los vocales
integrantes de la Primera Sala Civil de la Corte Superior de Justicia del Santa,
solicitando que sea el perito de la oficina de Estadistica de la Corte Superior de
Justicia quien practique el nuevo calculo de sus conceptos pensionarios. Sostiene
que fue vencedor en el proceso contenciose administrativo seguido por €l en contra
de la ONP (Exp. N° 01855-2006), proceso en ¢l cual se ordend a la ONP expedir
nueva resolucién reconociéndole un total de 38 afios de aportaciones al Sistema
Nacional Pensiones, mds ¢l pago de devengados e intereses legales. Empero
refiere qife, en fase de ejecucion de sentencia, la ONP expidié la Resolucion

Ktrativa N° 0113296-2010-ONP/DPR.SV/D.L.19990, calculando su pensidn

igl sin tomar como base el total de los afios de aportacién que le fueron

ocidos, decisidén que fue convalidada por los organos judiciales demandados, lo
vulnera sus derechos a la tutela jurisdiccional efectiva y al debido proceso.

e con resolucién de fecha 14 de mayo de 2012, el Segundo Juzgado Civil de
himbote declara improcedente la demanda, al considerar que el recurrente pretende
que el juez constitucional se promuncie respecto a materias ajenas a la tutela de
derechos fundamentales. A su turno, la Segunda Sala Civil de la Corte Superior de
Justicia del Santa confirma la apelada, al considerar que el recurrente pretende un
nuevo reexamen de lo resuelto en la via ordinaria.

/ §1. Demanda de amparo y asuntos de relevancia constifucional

3. Que el recurrente aduce que en fase de ejecucidon de senteneia del proceso
contencioso administrativo se le ha vulnerado sus derechos a la tutela jurisdiccional
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efectiva y al debido proceso, en razdn de que los érganos judiciales demandados
convalidaron el cumplimiento de la sentencia a pesar que la pensidn inicial habia
sido calculada sin que se haya tomado como base el total de los afios de aportacién
que le fueron reconocidos en la sentencia, todo lo cual pone en evidencia que la
demanda contiene un asunto de relevancia constitucional relacionado con la eventual
vulneracion del derecho a la efectividad de las resoluciones judiciales del recurrente,
al no haberse ejecutado en sus propios 1érminos la sentencia ordinaria recaida en el
proceso confencioso administrativo, razdn por la cual se debe revocar la decision
impugnada, ordenandose la admisién a trimite de la demanda de amparo con
audiencia de los demandados y/o interesados, a los efectos de verificar la
vulneracién de los derechos alegados por el recurrente.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Pertt

RESUELVE

REVOCAR la resolucion de fecha 27 de agosto de 2012, debiendo el Juzgado Civil
ADMITIR a trdmite ]a demanda y pronunciarse sobre el fondo del asunto, teniendo en
cuenta lo acotado en el considerando 3 de la presente resolycion.

Publiquese y notifiquese.
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