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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 29 de abril de 2013

VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por dofia Maria Elena Rodriguez

Navarrete contra la resolucion de fojas 64, su fecha 8 de noviembre de 2012, expedida
por la Sexta Sala Crvil de la Corte Superior de Justicia de Lima, que confirmando la
apelada-déclaré improcedente la demanda de autos; v,

ENDIENDO A

Que con fecha 2 noviembre de 2011 dofia Marfa Elena Rodriguez Navarrete
interpone demanda de amparo contra los jueces superiores de la Cuarta Sala Penal
para Procesos con Reos Libres de la Corle Superior de Justicia de Lima, sefiores
Vega Vega, Flores Vega y Bascones Gomez-Velasquez, con el objeto de que se
declare la nulidad de la resolucion N° 1820, de fecha 20 de setiembre de 2011 que
confirma la resolucién de fecha 20 de abril de 2010 que declara el sobreseimiento
del proceso penal a favor de Gustavo Manuel Lino Barnuevo y otros, por el delito de
falsedad genérica y otro, en su agravio, alegando la violacion de los derechos a la
tutela judicial efectiva, al debido proceso, de defensa y a la motivacidn de las
resoluciones judiciales.

Refiere que la resolucion cuestionada que dispone el sobreseimiento del proceso
penal ha sido emitida sin considerar que los medios de prueba que se presentaron al
formular la denuncia por el fiscal y que sirvieron de base para que el juez decida
abrir instruccién contra los procesados fueron sustraidos del proceso penal, pues

seria ildgico que el fiscal formuie denuncia y que el juez decida abrir instrucci6n sin.

que exista prueba alguna. De modo similar sefiala que la resolucidn cuestionada ha

sido emitida con la errénea idea de que el dictamen fiscal no acusatorio es vinculante

para el juez y que el principio acusatorio no puede ser restringido en ningim caso,

asimismo, que una eventual restriccion wmplicaria asumir funciones acusatorias

reservadas sdlo al Ministerio Publico, io cual vulneraria los derechos invocados en
condicién de victima en un proceso penal.
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2. Que el Octavo Juzgado Constitucional, con fecha 8 de noviembre de 2011, declard
improcedente in limine la demanda por considerar que la demandante en realidad
cuestiona ¢! fondo de lo resuelto por los jueces emplazados quienes sostienen que no
pueden restringir el principio acusatorio ni asumir funciones acusatorias reservadas
al Ministerio Piblico La Sexta Sala Crvil de la Corte Superior de Justicia de Lima,
con fecha 8 de noviembre de 2012, confirmd 1a apelada por considerar que la actora
pretende revisar via el proceso de amparo la decisidn de los jueces ordinarios
invocando  consideraciones aparentemente vinculadas con el contenido
constitucionalmente protegido de los derechos invocados.

Que en las sentenclas recaidas en el Exp N°2005-2006-PHC/TC y el Exp. N° 4620-

" 2089-PHC/TC, este Tribunal ha configurado el contenido constitucionalmente

/f:Jrotegldo del principio acusatorio y ha establecido algunas excepciones. En efecto a

través de estas decisiones constitucionales este Tribunal ha precisado la labor y/o

!' # actuacion que el Ministerio Pgblico y el juez, segln corresponda, deben observar v/o

realizai en el marco de un proceso penal a fin de que sea respetuoso de los derechos
fundamentales de las partes intervinientes (imputado y victima).

4. Quesen el caso de autos la aclora alega que como consecuencia de la deficiente
invéstigacion en el proceso penal (la pérdida de los medios de prueba) el Ministerio
Piblico ha decidido ne acusar a los procesados, lo que ha sido asumido por los
Jueces emplazados, quienes han dispuesto €l sobreseimiento del proceso penal con
la errénea concepcion de que el principio acusatorio es un principio absoluto, lo cual
vulneraria el derecho al debido proceso, susceptible de ser revisado a través del
proceso de amparo. Por ende las instancias precedentes han incurrido en un error al
juzgar, debiendo revocarse el auto de rechazo liminar, disponiéndose en
consecuencia la admision a tramite de la demanda.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucién Politica del Pery

RESUELVE

. REVOCAR ¢l aute de rechazo liminar v en consecuencia se dispone se admita a
tramite la demanda de amparo propuesta con el debido emplazamiento.

2. Ordenar al Octavo Juzgado Constitucional de Lima que admita a tramite la
demanda, con notificacién de la misma a los demandados, asi como a cualquier
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persona natural o juridica que tenga interés directo en el resultado del presente
proceso, a fin de evitar posteriores nulidades.

Publiquese y notifiquese.
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