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SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 15 dias del mes de mayo de 2013, la Sala Segunda del Tribunal
Constitucional, integrada por los magistrados Mesia Ramirez, Calle Hayen y Eto Cruz,
pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Daniel Genaro Laupa
Vera contra la resolucién expedida por el Quinto Juzgado Especializado en lo
Constitucional de la Corte Superior de Justicia de Lima, de fojas 47, su fecha 13 de julio
de 2012, que declaré fundada la demanda de autos.

ANTECEDENTES

Con fecha 21 de setiembre de 2011, el recurrente interpone demanda de habeas
data contra la Oficina de Normalizacién Previsional (ONP), solicitando copias
debidamente fedateadas de su Expediente Administrativo N.° 11100054302 D.L.
19990, y el reconocimiente de pago de costas y costos procesales. Sostiene que la

| / emplazada ha omitido la entrega de la documentacién solicitada.

! La emplazada se allana parcialmente con fecha 25 de octubre de 2011.

! El Quinte Juzgado Constitucional de la Corte Superior de Justicia de Lima, con
fecha 13 de julio de 2012, declara fundada la demanda, dispomendo que la entidad
demandada entregue la documentacién solicitada En relacidén a los costos procesales,
indica que la emplazada se encuentra exonerada de dicho pago, debido a que se allané a
la demanda, iéndose incluso entregado satisfactoriamente el expediente
administrativo 84 recurrente.

fecha 9 de enero de 2013, la Quinta Sala Civil de la Corte Superior de
Lima confirma el extremo impugnado, por considerar que la entidad se
el plazo de ley

Con fecha 22 de ene¢ro de 2013, el recurrente interpone recurso de agravio

emplazada debe ser condenada al pago de costos procesales, no siendoe de aplicacion lo
ipficado en el ultimo parrafo del articulo 413° del Cédigo Procesal Civil, toda vez que
o concerniente a los costos procesales se encuentra expresamente regulado en el
Cédigo Procesal Constitucional, por lo que no es pertinente la aplicacién supletoria del
citado articulo.
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FUNDAMENTOS
Delimitacion del petitorio

1. Es objeto de revision, a través del recurso de agravio constitucional, el extremo
de la decision de segunda instancia emutida en el proceso de habeas data
emitido por la Quinta Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima, que
exonero del pago de costos procesales a la Oficina de Normalizacion
Previsional (ONP), a pesar de declarar fundada la demanda. Por lo que el asunto
controvertido radica en determnar s1 la interpretacién realizada por las
instancias precedentes, para eximir a la emplazada del pago de costos, resulta
constitucionalmente adecuado.

Andlisis de la controversia

2. Este Colegiado considera importante sefialar que si bien el articulo [X del Titulo
Preliminar del Cédigo Procesal Constitucional permite la posibilidad de aplicar
supletoriamente los codigos procesales afines a la materia, se debe tener en
cuenta que dicha aplicacién se encuentra supeditada a la existencia de algin
vacio o defecto legal en la regulacion de determinada situacién por parte del

\/ Coddigo Procesal Constitucional, y siempre que ello no desvirtie la naturaleza y
. el logro de los fines de los procesos constitucionales.

' 3 En dicho contexto, el articulo 56° del Cédigo Procesal Constitucional establece
o expresamente que “si la sentencia declara fundada la demanda, se impondrdn
/' las costas y costos que el Juez establezca a la autoridad, funcionario o persona
demandada’™ y-que “en los procesos constitucionales el Estado sélo puede ser
/ condenado gf pago de costos.

En los prgtesos constitucionales el Estado sdlo puede ser condenado al pago de
cosios.
/ En affuello que no esté expresamente establecido en la presente Ley, los costos

fegulan por los articulos 410 al 419 del Cédigo Procesal Civil”

! _...

¢llo se desprende que no habria ningin vacio legal que cubrir, por lo que el
g&tremo de la sentencia cuestionada que, pese a estimar la demanda, eximié del
pago de costos procesales a la emplazada, bajo el argumento del allanamiento
oportuno, contraviene el texto expreso del articulo 56° del mencionado codigo,
que conforme ha sido expuesto, establece la obligatoriedad del dérgano judicial
de ordenar el pago de costos procesales ante el supuesto de declararse fundada la
demanda constitucional, constituyendo el pago de costos consecuencia legal del
caracter fundado de la demanda, incluso en los supuestos en que la emplazada se
allane. Cuanto mas si el allanamiento presentado implica en verdad un
reconocimiento de la conducta lesiva realizada por la entidad emplazada, que si
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bien permitié resolver prontamente la pretensién, ello no significa que no se
haya vulnerado el derecho a la autodeterminacién informativa del recurrente,
quien se vio obligade a solicitar tutela judicial a fin de obtener la restitucién de
su derecho por el desinterés de 1a emplazada, lo cual le ha generado costos tales
como el asesoramiento de un abogado, los cuales deben ser asumidos por la
emplazada a modo de condena por su accionar lesivo. Por consiguiente, en la
medida en que el Cddigo Procesal Constitucional regula expresamente esta
situacién, no resulta aplicable lo previsto en el articulo 413° del Cédigo Procesal
Civil, toda vez que no existe un vacio o defecto legal que permita la aplicacion
supletoria de dicho c¢6digo en cuanto al pago de costos del proceso.

N

En tal sentido, la interpretacion realizada por las instancias judiciales
contraviene el lexto expreso del articulo 56° del Codige Procesal Constitucional,
aplicable al proceso de hdbeas data conforme lo dispone el articulo 65° del
citade codigo, que establece la obligatoriedad del drgano jurisdiccional de
ordenar el pago de costos procesales ante el supueste de declararse fundada la
demanda constitucional.

6. En consecuencia, la imposicién de este tipo de medidas no sélo resulta arreglada
a derecho conforme ha sido enunciado, sino que resulta necesaria para el
funcionamiento de una jurisdiceidén constitucional que pueda salvaguardar
efectivamente los derechos fundamentales de los particulares.

7. Por tal motivo, este Colegiado considera que el recurse de agravio constitucional
debe ser estimado, debiende ordenarse a la ONP el pago de los costos
procesales.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere
la Constitucién Politica del Pert
HA RESUELTO
Declarar FUNDADO el recurso de agravio constitucional presentado por don Daniel

Genaro Laupa Vera; en consecuencia, ORDENA a laONPel pago de costos
procesales, cuya liquidacion se hard en ejecucién de sentencia

Publiquese y notifiquese.
SS.
MESIiA RAMIREZ . G"'}u

CALLE HAYEN \Q/ .
ANV

ETO CRUZ
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