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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 15 de mayo de 2013
VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Hipodlito Roldéan
Antinez contra la resolucién expedida por la Sala Vacacional de la Corte Superior de
Justicia de Ancash, de fojas 61, su fecha 18 de febrero de 2013, que declar6
improcedente la demanda de autos; vy,

ATENDIENDO A

ab\" 1. Que con fecha 16 de enero del 2013, don Hipolito Roldan Antinez interpone

e demanda de habeas corpus a favor de don Alejo Enrique Rolddn Antunez, Ivan

Ramirez y otros ocho detenidos, y la dirige contra la representante del Ministerio

y Publico, dofia Nilda Magdalena Rodriguez Trujillo, a fin de que se ordene la

J inmediata libertad de los favorecidos. Se alega la vulneracion del derecho a la
libertad personal de los favorecidos.

2. Que sostiene que los favorecidos fueron detenidos a las 12:00 horas del dia 16 de
enero del 2013 en el frontis del local central de la universidad UNASAM, siendo
eridos. Agrega que los favorecidos se hallan detenidos en la

eniddos no se le ha leido ninguno de sus derechos, que no se les detuvo en
agrancia y que han sido identificados plenamente.

Que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 1.° del Codigo Procesal
Constitucional, los procesos constitucionales de la libertad (entre los que se
encuentra el habeas corpus) tienen por finalidad proteger los derechos
constitucionales reponiendo las cosas al estado anterior a la violacion o amenaza de
violacién de un derecho constitucional, o disponiendo el cumplimiento de un
mandato legal o de un acto administrativo. En tal sentido, se advierte que la
procedencia del habeas corpus se supedita a la real existencia de una afectacion o de
una amenaza de afectacion de la libertad individual o de algin derecho conexo a
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ella; por lo que si luego de presentada la demanda ha cesado la agresion o amenaza
de wviolacion del derecho invocado, no existe la necesidad de emitir
pronunciamiento, ya que se habra producido la sustraccion de la materia.

4. Que conforme se advierte de fojas 24, el recurrente en el escrito por el cual interpone
el medio impugnatorio de apelacion contra la sentencia de habeas corpus que
desestima la demanda, sostiene que cuando el juez del habeas corpus ingreso a las
4:15 del 16 de enero del 2013 a la dependencia policial para realizar la constatacion,
ya no habia ningtin detenido porque ya habian sido puestos en libertad después de
haberse interpuesto la demanda de habeas corpus; ademas, conforme a lo alegado
por el recurrente, las alegadas golpizas y heridas contra los favorecidos habrian
acontecido al momento de su detencion; por lo que la pretendida violacion de los
derechos invocados en caso de haberse producido, ya habria cesado, no existiendo
necesidad de emitir pronunciamiento de fondo, ya que se ha producido la sustraccion
de la materia.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucién Politica del Pert

RESUELVE
Declarar IMPROCEDENTE la demanda.

Publiquese y notifiquese.

SS.
MESIiA RAMIREZ
CALLE HAYEN

ETO CRUZ
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