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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 23 de abril de 2013

VISTO

El recurso de agravio constitucional a favor del cumplimiento de sentencias

constitucionales interpuesto por don Félix Esteban Romero Taquire contra la resolucién
expedida por la Primera Sala Mixta de Huancayo de la Corte Superior de Justicia de
Junin, de fojas 404, su fecha 12 de abril de 2010, que declara nulo el concesoric del
recurso dc apelacién interpuesto por el recurrente; v,

ATENDIENDO A

1.

Que en el marco de la etapa de ejecucién de senlencia del proceso de amparo
seguido contra la Oficina de Normalizacion Previsional (ONP), se le ordend a ésta
que cumpla con ejecutar la sentencia de fecha 24 de enero de 2006, expedida por
la Primera Sala Mixta de Huancayo de la Corte Superior de Justicia de Junin,
expediente 2005-02024 (f. 161).

La ONP, en cumplimiento de ello. emitié la Resclucién 46-2009-
ONP/DPR.SC/DL 18846 del 14 de enero de 2009 (f. 334), por la cual otorgd, por
mandato judicial, pension (renta) de invalidez por enfermedad profesional al
recutrente por la suma de S/. 395.53 nuevos soles, a partir del 14 de marzo de
1994, la misma que incluyendo los incrementos de ley se encuentra reajustada a la
fecha de expedicidn de la resolucién en la suma de S/. 600.00 nuevos soles.

Que mediante escrito del 23 dgzmarzo de 2009, el recurrente formuld observacion
a la liquidaci6n practicada ep/la etapa de ejecucion de sentencia, manifestando que
la emplazada ha tomado exf cuenta montos distintos a los realmente percibidos en
los Gltimos 12 meses aiteriores a su cese laboral, tal como se demuestra con la
Constancia de Ganagfas v Deducciones expedida por la Oficina de Contabilidad
de su ex empleadord! la Empresa Minera del Ceniro del Pert S.A.

Que el Primer/duzgado Civil de Huancayo, mediante Resolucion 40 del 3 de
setiembre de Z009 (f. 358), declard infundada la observacidn, al advertir que existe
discrepanciy entre los montos consignados en la Constancia de Ganancias y
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4. Que el 22 de setiembre de 2009, el recurrente interpone recurso de apelacion
contra la Resolucién 40, siendo concedida mediante Resolucién 41 (. 366).

5. Que la Sala Superjor, mediante la resolucion recurrida (f. 404), declara nulo el
concesorio del recurso de apelacion por considerar que contiene una insuficicnte
motivacién, insubsistente lo actuado en su instancia e improcedente el recurso de
apelacién en su propdsito. Asimismo, llamé la atencién al abogado doctor William
Sclano Poma para que en lo sucesive fundamente debidamente sus apelaciones

6.  Que, en la RTC 00201-2007-Q/TC, de fecha 14 de octubre de 2008, se ha
seflalado que [ ..] sobre la base de lo desarrollado en la RTC 0168-2007-Q/TC,
este Colegiado considera que de manera excepcional puede aceptarse la
procedencia del RAC cuando se trata de proteger la ejecucion en sus propios
términos de sentencias estimatorias emutidas en procesos constitucionales, tanto
para quienes han obtenido una sentencia estimatoria por parte de este Colegiado,
como para quienes lo han obienido mediante una sentencia expedida por el Poder
Judicial.

La procedencia excepcional del RAC en este supuesto tiene por finalidad
restablecer el orden juridico constitucional, correspondiendo al Tribunal valorar €l
grade de incumplimiento de las sentencias estimatorias expedidas por el Poder
Judicial cuando éste no cumple dicha funcion, devolviendo lo actuado para que la
instancia correspondiente dé€ estricto cumplimiento a lo declarado por el Tribunal.

/ Asimismo, los érganos jurisdiccionales correspondientes se linmtaran a admitir el
/‘\( recurso de agravio constitucional, teriendo habilitada su competencia este
/H__, Colegiado, ante la negativa del érgano judicial, a través del recurso de queja a que

se refiere el articulo 19 del Cédigo Procesal Constitucional™.

7. Que este Colegiado consigbra pertinente seguir el criterio sentado en la RTC
02414-2011-PA/TC, en £ cual se¢ establecid que “en el presente caso no se
confliguran los supues#s habilitantes para que este Tribunal pueda pronunciarse
respecto al grado cumphmiemo de la sentencia materia de gjecucion, pues

8. Queencon %5 encia, al advertirse, tal como se ha sefialado en el considerando 7,
que la Sa perior competente no ha emitido un pronunciamiento respecto a sila
sentencigge autos sc viene ejecutando o no en sus propios términes, puesto que se

ry
ha limyfado a declarar nulo el concesorio e improcedente el recurso de apelacion
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interpuesto por el actor contra la Resolucién 40, no se ha configurado uno de los
supuestos que habilitan la interposicién del recurso de agravio constitucional a
favor del cumplimiento de las sentencias constitucionales

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
conliere la Constitucién Politica del Perii

RESUELVE

Declarar NULQ el concesorio del recurso de agravio constitucional, obrante a fojas 439
de autos, v todo lo actuado en este Tribunal; en consecuencia, ordena la devolucién de
los actuados a la Primera Sala Mixta de Huancayo de la Corte Superior de Justicia de
Junin a fin de que proceda conforme a ley.

Publiquese y notifiquese
SS.
URVIOLA HANI

ETO CRUZ
ALVAREZ MIRANDA
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