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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP N °(02092-2012-PHC/TC
LIMA

ISABEL PAIVA ZARATE A FAVOR DE
ANTAURO IGOR HUMALA TASSO

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 9 de julio de 2013

VISTA

-—

1.

8]

La solicitud de “nulidad de publicacion de sentencia”, entendida como aclaracion,

presentada por dofia 1sabel Paiva Zarate y,

ATENDIENDO A

Que el primer pdrrafo del articulo 121° del Cédigo Procesal Constitucional establece:
“contra las sentencias del Tribunal Constitucional no cabe impugnacion alguna. En el
plazo de dos dias a contar desde su notificacién (...), el Tribunal, de oficio o a instancia
de parte, puede aclarar algiin concepto o subsanar cualquier error material u omisién en
que hubiese incurrido (...)".

Que mediante escrito de fecha 3 de julio de 2013, dofia Isabel Paiva Zarate alega que el
voto de los magistrados Urviola Hani, Mesia Ramirez y Alvarez Miranda, que
conforman la sentencia en mayoria por la que se desestim6 la demanda de habeas
corpus, no se ha pronunciado sobre la presunta afectacion del principio de igualdad,
como si lo ha hecho el voto singular concutrente de los magistrados Vergara Gotelly,
Calle Hayen y Eto Cruz. En consecuencia, alega que no se ha producido empate, por lo
que ¢l voto decisorio del presidente del Tribunal Constitucional deviene en nulo, y los
magistrados Urviola Hani, Mesia Ramirez y Alvarez Miranda deben pronunciarse sobre
si ha habido o no una violacién al principio de igualdad.

Que cabe sefialar que, en el presente caso, se ha producido el empate cn la medida que
en el voto suscrito por tres magistrados se consideraba que las resoluciones judiciales
cuestionadas no debian ser declaradas nulas por cuanto no vulneraban los derechos
constitucionales invocados, mientras que en el voto singular concurrente de otros tres
magistrados se proponia la nulidad de la ejecutoria suprema, en razon de la afectacion
del principio de igualdad, por lo que, de conformidad con el articulo 10-A del
Reglamento Normativo del Tribual Constitucional, se aplicé el voto decisorio del
Presidente del Tribual Constitucional.
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4. Que, asimismo, como puede apreciarse del propio texto de la sentencia, la demanda de
hdbeas corpus tenia por objeto la nulidad de la sentencia condenatoria sobre la base de
una presunta violacidén de los derechos al juez predeterminado por ley y a la debida
motivacién en conexidad con la libertad individual. Sobre estos extremos se
pronunciaron la sentencia en mayoria y el voto singular. Ademads, este 0ltimo, sobre la
base del fura novit curia, decidid pronunciarse sobre el principio de igualdad, que no
habia sido invocado en la demanda (fundamentos 2 y 24 a 33 del voto singular). En tal
sentido, cuando el voto en mayoria resolvié la demanda de habeas corpus tinicamente
sobre la base de los derechos a la debida motivacion y al juez predeterminado por ley,
no incurrid en omisidén alguna, pues resolvio todos los extremos del petitorio de ia
demanda. Por tanto, la solicitud de aclaracion debe ser rechazada

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere
la Constitucién Politica del Perd

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la solicitud de aclaracion.
Publiquese y notifiquese.
SS.

URVIOLA HANI

MESiA RAMIREZ
ALVAREZ MIRANDA

L0 que certitico:
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OSCAR ZAPATA ALCAZAR
SECRETARIO GENERAL
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