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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
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EXP. N.° 02096-2012-AA/TC
LIMA '
MARIA ANGELICA ARCE GUERRERO

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 23 de octubre de 2012
ISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por dofia Maria Angélica Arce
Guerrero contra la resolucion de fojas 125, su fecha 29 de noviembre de 2011, expedida
por la Sétima Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima, que, confirmando la

apelada, declar6 improcedente la demanda de autos; y,
i
y

ATENDIENDO A

» 1. Que con fecha 2 de setiembre de 2010 la recurrente interpone demanda de amparo
contra la Sala de Derecho Constitucional y Social Transitoria de la Corte Suprema
de Justicia de la Republica, integrada por los sefiores magistrados Sanchez Palacios
Paiva, Ponce de Mier, Arévalo Vela, Torres Vega y Araujo Sanchez, solicitando
que se deje sin efecto la resolucién de fecha 7 de mayo de 2010, que declara
improcedente el recurso deeasacion ipterpuesto contra la resolucion de fecha 11 de

Corte Suprema. Indicg/que se ha incurrido en error al rechazarse su r , Yy que
este debié admitirse £n aplicacion del articulo referido a la compe uncional
de la Ley 27584, que regula el proceso contencioso administr Finalmente
cuestiona el fondo de la controversia manifestando que a pesa ue cumple los

{afado lo contrario.
ido proceso y a la

requisitos para acceder al Decreto Legislativo 20530, se ha
A su juicio, con todo ello se estan vulnerando sus derechos Al
tutela jurisdiccional efectiva.
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/2. Que con resolucion de fecha 5 de enero de 2011 el Quinto Juzgado Especializado
/Z en lo Constitucional de Lima declaré improcedente la demanda argumentando que
p lo que en puridad se pretende es el reexamen de los hechos y de las pruebas
// /\ analizadas en-el proceso. A su turno la Sala revisora confirma la apelada con

| similares fundamentos.
3 Que este Colegiado tiene a bien reiterar que el amparo contra resoluciones
judiciales no puede servir para replantear una controversia resuelta por los 6rganos
jurisdiccionales ordinarios, pues no constituye un medio impugnatorio que continue
/| revisando una decision que sea de exclusiva competencia de la jurisdiccion
/ ordinaria. En este sentido recalca que el amparo contra resoluciones judiciales
/ requiere como presupuesto procesal indispensable la constataciéon de un agravio
manifiesto a los derechos fundamentales de las personas que comprometa
seriamente su contenido constitucionalmente protegido (articulo 5° inciso 1, del

Codigo Procesal Constitucional).

\

Que de autos se aprecia que lo que pretende la recurrente es que se deje sin efecto
la resolucién de fecha 7 de mayo de 2010, que declara improcedente el recurso de
casacion interpuesto contra la resolucion de vista de fecha 11 de diciembre de 2009,
recaida en el proceso contencioso administrativo seguido en su contra por la
Oficina de Normalizaciéon Previsional (O egando la afectacion de sus
derechos al debido proceso y a la tugefa jurisdjécional efectiva. Al respecto se
observa que la resolucion cuestigndda se engdentra debidamente fundamentada
toda vez que la Sala demandada ha argumentado que contra las resoluciones
J‘ emitidas en apelacion por la Sala Suprgma no cabe recurso de casacién de
f conformidad con el articulo 32°, incisc{ 3, de la Ley N.° 27584, que regula el
;’ proceso contencioso administrativo /4 sefiala la procedencia del referido medio
impugnatorio contra las resolucidones expedidas en revision por las Cortes
Superiores y contra los autos expedidos por estas que en revision pongan fin al
proceso.

amparo.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, la autoridad que le

ere la Constitucidn Politica del Pera
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RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.
Publiquese y notifiquese.

SS.

ALVAREZ MIRANDA
URVIOLA HANI

VERGARA GOTELLI
MESIiA RAMIREZ
BEAUMONT CALKLI
CALLE HAYE
ETO CRUZ

SECRETARIO RELATOR
RIBUNAL CONSTITUCIONAL
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