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SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 23 dias del mes de octubre de 2012, el Pleno del Tribunal
Constitucional, integrado por los magistrados Alvarez Miranda, Urviola Hani, Vergara
Gotelli, Mesia Ramirez, Beaumont Callirgos, Calle Hayen y Eto Cruz, pronuncia la
sigyiente sentencia

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Jaime Antonio Pastor
Ramirez contra la resolucion expedida por la Sala Penal para Procesos con Reos en
Carcel de Vacaciones de la Corte Superior de Justicia de Lima, de fojas 521, su fecha
. 22 de febrero de 2012, que declard improcedente la demanda de autos.

ANTECEDENTES

Con fecha 20 de mayo de 2009 don Jaime Antonio Pastor Ramirez interpone
demanda de habeas corpus a favor de don Zenon Rolando Rodriguez Salvatierra contra
el fiscal de la Octava Fiscalia Superior Pena Lima, don Amador Aguado Zorrilla y

contra los magistrados integrantes d ala Peplal Permanente de la Corte Suprema de
Justicia de la Republica, seflor€s Sivina Hugfado, Ponce de Mier, Urbina Gambini,
Pariona Pastrana y Zecgmdrro Mateus, por” vulneracién de los derechos al debido

" J proceso y de ser juzga razonable, solicitando que se deje sin efecto
el Dictamen Acusatdrio N.° 312-04 y se/rchive el proceso penal N.° 647-2011.

do Rodriguez
contra ¢l por el
uto de Apertura de
so penal,dictandose

El recurrente manifiesta gde tras ser detenido don Zenodn Rg
Salvatierra el 8 v el 22 de agosto de 1998, se formuld denuncia fis
delito contra la salud publicy{ trafico ilicito de drogas, y que por
Instruccion de fecha 22 de agosto de 1998, se le inici6 pr
mandato de comparecengia restringida.

-

Mediante Djctamen N.° 312-04, de fecha 1 de abril Ae 2004, el fiscal emplazado
icitd que se lg”imponga veinticinco afios de pena pgvativa de la libertad por los
litos de traficd ilicito de drogas y lavado de activos a pesar de que en éste no se sefiala
supuesta participacion del favorecido en los deljfos imputados. Expresa que este
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fue producto de la acumulacién de los expedientes N.°% 284-01 y 647-01,
prevaleciendo el dictamen del fiscal emplazado. El recurrente afiade que durante todo el
tiempyg de investigacién y juicio oral, el favorecido siempre ha concurrido a las
citacjones, ha colaborado con la justicia y ha mantenido sus declaraciones de manera
cohgrente y firme respecto de su falta de responsabilidad en los hechos imputados, por
6/\/10 que la Segunda Sala Penal Especializada para Procesos con Reos en Carcel de la

{ orte Superior de Justicia de Lima, mediante sentencia de fecha 23 de enero de 2007, lo
absolvié de la acusacion fiscal; que sin embargo, la Sala Penal Permanente de la Corte
Suprema de Justicia de la Republica, con fecha 10 de setiembre de 2008, declaré nula la
precitada sentencia en cuanto absoivio al favorecido v ordené un nuevo juicio oral, sin
tomar en cuenta que el proceso en su contra lleva mas de 10 afios v sin que exista
ningun sustento probatorio de su supuesta responsabilidad.

A fojas 30 obra la declaracién del favorecido quien se ratifica en todos los
extremos de la demanda y también sefiala que con fecha 21 de mayo de 2009 se ha dado
inicio al juicio oral.

A fojas 438, 205, 220 y 222 los magistrados emplazados declararon que el
proceso penal se ha realizado conforme a la Constitucién y a la ley, respetando et
derecho al debido proceso y la tutela procesal efectiva.

los asuntos judiciales del Poder
ada improcedente porque el plazo

través de un proceso de ha ede determinar la responsabilidad penal
de una persona.

rio Publico al
4 contiene los
ica del Ministerio
¢ incidencia en el
aciones del Ministerio

El procurador publico a cargp’de la defensa juridica del Mini
contestar la demanda, sefiala gue el Dictamen Fiscal N.° 31
presupuestos establecidos en el afticulo 92°, inciso 4, de [a Ley Or
Publico. Asimismo arguye ¢Ge el cuestionado dictamen no
derecho a la libertad persopdl del favorecido puesto que las a
Publico son postulatorias P
de Lima, con fecha 10 de
siderar que el proceso penal
azo previsto en el articulo 137°
dra cuestionar el criterio de los

ctavo Juzgado Penal - Reos en

rero de 2010, declard infundada la demanda tras
eguido contra el favorecido se desarrollé conforme
el Cddigo Procesal Penal, afiadiendo que no se
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magjstrados supremos emplazados que declararon nula la sentencia absolutoria.
Asimismo considerd que el favorecido siempre estuvo gozando de su libertad
logomotora.

La Segunda Sala Especializada en lo Penal para Procesos con Reos en Carcel de
la Corte Superior de Justicia de Lima, con fecha 12 de mayo de 2010, confirmé la
apelada estimando que se encuentra comprendido dentro del plazo razonable de
detencion;"que el favorecido estd en libertad y que cualquier dilacion debe ser
investigada por el Organo de Control de la Magistratura.

El Tribunal Constitucional por resolucién de fecha 5 de enero de 2011, declard
improcedente la demanda respecto al Dictamen Fiscal N.° 312-04 considerando que es
una opinion que no incide en el derecho a la libertad personal, y nulas la sentencia
recurrida y la apelada por considerar que ambas se habian pronunciado respecto del
plazo razonable de la detencion y no respecto del plazo razonable del juzgamiento, que
es la materia cuestionada en proceso de habeas corpus.

El Trigésimo Octavo Juzgado Penal - Reos en Carcel de Lima, con fecha 24 de
noviembre de 2011, declar6 infundada la demanda por considerar que el proceso penal
contra ¢l favorecido es complejo por haber 55 procesados por los delitos de trafico
ilicito de drogas, lavado de activos, tenencia ilegal ontra la fe pablica; que

el procesado no ha tenido conducta oiwhasta apfoximadamente el 25 de
' octubre de 2010, pues a partir de entone€s no ha acudido/4 las citaciones de la Sala

superior y se encuentra con orden de captura, y que lpconducta de los magistrados
supremos emplazados no ha contribuido al retraso del ydi

A objeto de la demanda es que se deje sin efecto el Dict cusatorio N.° 312-04

sefarchive el proceso penal N.° 647-2011 respe e don Zenon Rolando
Rodyguez Salvatierra. Se alega la vulneracién de | echos al debido proceso y
de sgr juzgado dentro de un plazo razonable.

l
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El Tribunal Constitucional por resolucién de fecha 5 de enero de 2011 (fojas 438),
declaré improcedente la presente demanda respecto al Dictamen Fiscal N.° 312-04,
argumentando que esta era una opinidn sin incidencia en el derecho a la libertad
personal, y declard nula la sentencia del Trigésimo Octavo Juzgado Penal - Reos en
Carcel de Lima de fecha 10 de febrero de 2010, recurrida y de la Segunda Sala
Especializada en lo Penal para Procesos con Reos en Carcel de la Corte Superior de
Justicia de Lima, de fecha 12 de mayo de 2010, ordenando que se emita un nuevo
pronunciamiento conforme a los criterios establecidos para determinar la
vulneracion del derecho al plazo razonable por parte de los magistrados supremos
emplazados; por consiguiente este Colegiado emitird sentencia respecto de dicho
aspecto.

El derecho a ser juzgado en un plazo razonable constituye una manifestacion
implicita del derecho al debido proceso establecida en el articulo 139°, inciso 3, de
la Constitucion Politica del Peru. El Tribunal Constitucional ha precisado que solo
se puede determinar la violacidn del contenido constitucionalmente protegido del
mencionado derecho a partir del andlisis de los siguientes criterios: a) la actividad
procesal del interesado; b} la conducta de las autoridades judiciales, y ¢) la
complejidad del asunto. Estos elementos permitirdn apreciar-si-gl retraso o dilacion
onstitucional, es la

PHC/TC, caso Salazar Mofiroe, respecto de Jo determinacién de los extremos dentro
de los que transcurre ¢l plazo razonable del proceso penal, es decir, el momento en
que comienza (dies a quo) y el instapte en que debe concluir (dies dd quem) ha
seflalado que: “(...) a. La afectacidndel derecho a ser juzgado depfro de un plazo
razonable, reconocido en el in¢isp”1) del articulo 8° de la Conyéncién Americana
sobre Derechos Humanos, se débe apreciar en relacidén con Aa duracion total del
proceso penal que se desarrolla en contra de cierto impugado (andlisis global del
pro edimiento), hasta que se dicta sentencia definitiva/y firme (dies ad quem),
yendo los recursos de instancia que pudleran evepfualmente presentarse; y, b.
flazo razonable del proceso penal comienza a co se (dies a quo) cuando se
fenta el primer acto del proceso dirigido en co e determinada persona como
gbable responsable de cierto delito, que asu v ede estar representado por: i) la
etha de aprehension o detencidn judicial preygpfiva del imputado; o i1) la fecha en
gue la autoridad judicial toma conocimient caso’”.
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alisis de los documentos obrantes en autos y las declaraciones de las partes,
est¢ Colegiado considera que la demanda debe ser desestimada con base en las
siguientes consideraciones:

a) A fojas 64 de autos se aprecia que €l proceso penal contra don Zenén Rolando
odriguez Salvatierra y otros se inicio el 22 de agosto de 1998 (auto de apertura
de instruccion) y que la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia
de la Republica emitid sentencia con fecha 10 de setiembre de 2008 (fojas 206),
declarando, respecto del favorecido, la nulidad de la sentencia absolutoria y
ordenando la realizacién de un nuevo juicio oral.

Si bien de la simple constatacion de las fechas se advierte que existe dilacion en
la demora de este proceso, este Colegiado no considera que sea una dilacién
indebida de los jueces, pues como se aprecia en el proceso penal cuestionado no
sélo se procesa al favorecido sing tal a 55 personas por diversos delitos
como trafico ilicito de drogas, #eCeptacidn, tenencia ilegal de armas, contra la fe
puablica, todo lo cual ha ge les dificultades a los juzgadores.

- ¢) Por Resolucién deAfecha 22 de abtil de 2009 la Sala superior dispone el
cumplimiento deAo ordenado por lg/Sala Permanente Suprema y fija para el 21
de mayo del 2009 (fojas 169) lg/realizacion del nuevo juicio oral contra el
favorecido y otros.

d) De la sentencia de fecha 25 defoctubre de 2010, a fojas 455 de autos, por la que
se absuelve a un coprocesado del favorecido,se aprecia que se reservo el
juzgamiento contra don Zeg6én Rolando Rodriguez Salvatierra y otros por no
haberse presentado a la audjencia. A fojas 467 obra la Resolucion de fecha 16 d
diciembre de 2010, por la que se reitera las drdenes de captura contr
favorecido y otros.

Si bien inicialmente el favorecido no tuvo una conducta obstruccio
roceso, el nuevo juicio oral -dispuesto por la Sala suprema empl
rminado por la conducta del favorecido, quien ha dejado de go

diencias.
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6. En consecuencia no se ha vulnerado el derecho de ser juzgado dentro de un plazo
razonable, siendo de aplicacion, a contrario sensu, el articulo 2° del Cédigo Procesal
Constitucional.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere
la Constitucién Politica del Perii
HA RESUELTO

Declarar INFUNDADA la demanda porque no se ha acreditado la vulneracién del
derecho de ser juzgado dentro de un plazo razonable.

Publiquese y notifiquese.
SS.

ALVAREZ MIRANDA
URVIOLA HANI

VERGARA GOTELL
MESIiA RAMIRE
BEAUMONT C A
CALLE HAYE
ETO CRUZ

CRETARIQ RELATOR
‘nggNAL CONSTITUCIONAL



