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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
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LXP N*®02394-213-PA/IC
JUNIN
LIDIA CAMPOSANDO MORENQ

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 12 de setiembre de 2013
VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por dofia Lidia Camposano
Moreno contra la resolucion de fojas 22, su fecha 16 de abril de 2013,expedida por
Segunda Sala Mixta Descentralizada de La Merced-Chanchamayo de la Corte Superior
de Justicia de Junin, que declaré improcedente m imine la demanda de autos; y,

ATENBDIENDO A

1. ue, con fecha 27 de diciembre de 2012, la recurrente interpone demanda de
amparo contra el Ministro de Educacion, el director regional de Educacién de Junin
y €l grector de la Unidad de Gestién Educativa de Satipo, solicitando que se ordene
la suspensjén e inaplicacién de la Ley 29944, Ley de Reforma Magisterial, que
deroga [ Ley 24029 y su modificatoria, Ley 25212, asi como su Reglamento,
4 Supremo N.° 019-90-ED, por vulnerar su derecho constitucional al trabajo.

procedente la demanda, por considerar que la norma objeto del proceso es
heteroaplicativa. A su turno, la Sala revisora confirmé la apelada con el mismo
a gumento

3. /Que el objeto de la demanda es que se declare inaplicable para ¢l caso concereto la
/ Ley 29944, Ley de Reforma Magisterial, publicada en el diario oficial £/ Peruano,
{ el 25 de noviembre de 2012, por vulnerar supuestamente el derecho al trabajo

4. Que el articulo 3 del Cédigo Procesal Constitucional ha regulado el proceso de

amparo contra normas legalcs, sefialando que solo procede contra normas
™~ autoaplicativas El segundo pirrafo del mismo artfculo define que “Son normas
autoaplicativas, aguellas cuya aplicabilidad, una vez gque han entrado en vigor,
resulta inmedata e incondiclonada’”.
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Que en el presente caso, se aprecia que la norma cuestionada no es autcaphcativa,
puesto que requiere de una actividad adminustrativa posterior. En ausenca de acto
de aplicacion por los emplazados no es posible examinar si las consecuencias de la
norma cuestionada. en efccto, para el caso concreto, importan una afectacion del
derecho constitucional invecado.

Que a mayor abundamiento, debe precisarse que sobre el control abstracto de la
Ley 29944, Ley de Reforma Magisterial, se han interpuestoc los procesos de
inconstrtucionalidad recaidos en los Expedientes N.* 00021-2012-PI/TC, 00008-
2013-PI/TC, 00009-2013-PI/TC y 00010-2013-PI/TC, vy se han admitido a tramite
los Expedientes N. 00019-2012-PI/TC y 00020-2012-PI/TC, los mismos que se
encuentran pendientes de resolucion.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad quc le

confiere la Constitucion Politica del Perd

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda

Publiquese y notifiquese
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