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EXP. N.° 02542-2012-PA/TC
CUSCO
JUSTO FILAMIR UGARTE LUNA

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 12 de diciembre de 2012
VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Justo Filamir Ugarte
Luna contra la resolucion de fojas 103, su fecha 9 de abril de 2012, expedida por la Sala
Constitucional y Social de la Corte Superior de Justicia del Cusco, que declard
tmprocedente la demanda de autos; v,

ATENDIENDO A
a,
Que con fecha 8 de abril de 2011, el recurrente interpone demanda de amparo

. contra el juez titular del Primer Juzgado Laboral del Cusco, los vocales de la
Primera Sala Civil de la Corte Superior de Justicia del Cusco y los vocales de la
Sala de Derecho Constitucional y Social Permanente de la Corte Suprema de
Justicia de la Reptblica a fin de que declare la nulidad de las resoluciones judiciales
expedidas en el expediente N.° 2008-340, por lesionar sus derechos a la tutela
procesal efectiva, a la igualdad sin discriminacién, al trabajo, a la sindicacién y a la

negociacién colectiva, y que como consecuencia de ello, se restablezca el pleno
ﬂ goce de los derechos invocados el ppgo de los beneficios sociales devengados.

Refiere encontrarse inscrito-€n el Regftro Nacional de Trabajadores Despedidos
Irregularmente creado por la Ley 27803 y haber recurrido al Poder Judicial para
reclamar el pago del saldo dinerarigZdevengado como consecuencia de una diminuta

liquidacion que su exempleadgt (Instituto Peruano de Seguridad Social, hoy
EsSalud) le realizara en el afio J992 por concepto de beneficios sociales, fecha en Je
) cual no se tomé en cuenta la Andexacién de su haberes que sin embargo, en g

puede convertirse en una instancia que tenga por opjéfo revisar las decisiones
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que se han adoptado en un proceso regular, en el cual se han respetado los derechos
fundamentales del demandante.

3. Que la Sala revisora confirmé la apelada por estimar que la demanda fue presentada
fuera del plazo de prescripcién que regula el articulo 44° del Cddigo Procesal
Constitucional.

4. Que en el presente caso y de acuerdo con lo que aparece en el recurso de agravio
constitucional, el actor sostiene que el ad quem ha aplicado parcialmente lo que
dispone el articulo 44° del Cddigo Procesal Constitucional, pues no se habria
tomado en cuenta que dicha disposicion “contiene un plazo indefinido frente al acto
de omision de un trato sin diferencia mas atn tratdndose [de] derechos laborales
reclamados en la causa de origen”™ (f. 114 y 115), sin embargo, de la consulta
virtual del expediente N.° 340-2008, alojado en la sede electronica del Poder Judicial -

= http://cej.pj.zob.pe/cej/forms/detalleform.html?numUnico=2008003401001 1 34&numincide

te=0- sobre ¢l proceso laboral seguido por el actor contra el Instituto Peruano de
\9/\/26giuridad Social (hoy EsSalud), se verifica que a través de la notificacion 2010-

061122-JR-LA, con fecha 16 de noviembre de 2010, el recurrente fue notificado
con la Resolucién N.° 31, la misma que a su vez, dio a conocer la bajada de los
autos conteniendo la resolucion de fecha 11 de junio de 2010, emitida por la Sala
Constitucional y Social Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica.

Asimismo, de las copias certificadas €l expgdiente N.° 340-2008, insertadas en
autos, de fojas 96 a 102, se verifica que cofi fecha 16 de diciembre de 2010, el
abogado del recurrente, don Jesus V. Cyéntas Aguirre, se apersoné al Segundo
Juzgado Especializado de Trabajo del Zusco y accedio a la lectura del referido
expediente (f. 98), procediendo a soligftar copias certificadas de las fojas 392, 393,
396 a 377 y 378 a 379 del expediesite laboral a través de un escrito de la misma
fecha (f. 99). Cabe precisar que a fgjas 15 y 16 de estos autos, obra copia certifica
de la resolucién de fecha 11 deunio de 2010, mediante la cual la Corte Supr;
declar¢ improcedente el rec i i
proceso, documento del cu
expediente laboral.

sma fecha del resultado del recurso de casacidn que A
joceso, procediendo a requerir por escrito la emision

dicha decision. En consecuencia y a efectos del computo Hel'plazo de prescripcion




TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

LR

EXP. N.° 02542-2012-PA/TC
CuUsCo
JUSTO FILAMIR UGARTE LUNA

que establece el articulo 44° del Cédigo Procesal Constitucional, este Colegiado
considera que el actor conocié del resultado final de dicho proceso (auto de
improcedencia de su recurso de casacion) el dia 16 de diciembre de 2010, por lo que
no habiendo acreditado con medio de prueba alguno haber sido notificado con
posterioridad a la fecha antes mencionada, se verifica que a la presentacién de la
demanda —esto es, al 8 de abril de 2011—, dicho plazo se encontraba vencido en
exceso, razén por la cual corresponde desestimar la demanda en aplicacién del
articulo 5.10 del citado céodigo.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Pera

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.

Publiquese y notifiquese.

SS.

ALVAREZ MIRANDA
URVIOLA HANI

MESIA RAMIREZ
BEAUMONT CALLIRGOS
CALLE HAYEN

OsSfLAR DIAZ MUNOZ
CRETARIQ RELATOR
TRAILNAL CONSTITUCIONAL



