- gl

VICA By,

4

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP. N.° 02559-2012-PHC/TC
LIMA
CARLOS ALBERTO ZARATE ESPINO

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 10 de abril de 2013 ,

VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Carlos Alberto Zarate
Espino contra la resolucién expedida por la Cuarta Sala Penal para Procesos con Reos
) el de la Corte Superior de Justicia de Lima, de fojas 167, su fecha 22 de marzo
/xfe 2012, que declaré improcedente la demanda de autos; y,

ATEND)!ENDO A
1. Qu¢ con fecha 16 de noviembre de 2011 don Carlos Alberto Zarate Espino
interpone demanda de hébeas corpus contra la Sala Penal Transitoria de la Corte

Svprema de Justicia de la Republica a fin de que se declare la nulidad de la

résolucién suprema de fecha 21 de setiembre de 2011, que declar6 nula la sentencia

_ ge fecha 7 de diciembre de 2010, en el extremo que lo absuelve de la acusacion
( ‘ j iscal por el delito de trafico ilicito de drogas, tipo agravado (Expediente 252-2002).
</ Alega la vulneracidn del derecho de defensa y de los principios indubio pro reo'y
* de presuncion de inocencia.

referida sentencia, los levados a la Sala Penal Transitoria en
cuestion, la cual expidid la resoluciog suprema que declaré nula la sentencia de

idas a hechos falsos, tales como que el recurrente ha
bre v otros, las cuales han sido desbaratadas cop los

contiene argumentaciones reft
constituido empresas a su n
medios de prueba que obr

tosun pedido de
sido merituados
e corren en autos,
ntre otras alegaciones.

e ante la cuestionada Sala ha presentado unos escritos, entre
laracién, los cuales no han sido merituados, como tampoco

documento emitido por la SUNARP y unas testimonial
ecisando que el vehiculo incautado no es de su propied
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3. Que la Constitucién establece expresamente en su articulo 200° inciso 1 que el
hébeas corpus procede cuando se vulnera o amenaza la libertad individual o los
derechos constitucionales conexos a ella. No obstante, no cualquier reclamo que
alegue la presunta afectacion del derecho a la libertad individual o sus derechos
conexos puede dar lugar al analisis del fondo de la materia cuestionada mediante el

beas corpus, pues para ello debe examinarse previamente si los hechos cuya
inconstitucionalidad se denuncia revisten relevancia constitucional y, luego, si
ot agravian el contenido constitucionalmente protegido del derecho fundamental a la

persiguiendo por més de once afios, entre otros. Al respectos este Tribunal en
reiterada jurisprudencia ha precisado que tuaciones del Ministerio Publico son
postulatorias y en ningn caso decisorie$ sobr¢ lo que la judicatura resuelva,

Que este Tribunal advierte también que lo
de la valoracién probatoria contenida
declar6 nula la sentencia absolutoria (fofas 48), en el extremo que lo absolvia de la
acusacion fiscal por el delito de trafic¢/ilicito de drogas a través de la revaloracion
de los medios probatorios que sustghitaron la expedicién de la citadg, resolucién
suprema, pues se alega que para su %
que obran en autos, tales como

¢ en puridad se pretende es el reexamen
la resolucion suprema (fojas 33) que

la revisién de una decision jytisdiccional final que impli /4 'u1c1o de reproche
penal sustentado en activi i




TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

RN Y

EXP. N.° 02559-2012-PHC/TC
LIMA
CARLOS ALBERTO, ZARATE ESPINO

6. Que en consecuencia la demanda debe ser rechazada en aplicacién de la causal de
improcedencia contenida en el articulo 5° inciso 1, del Cédigo Procesal
Constitucional.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Perti

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda
Publiquese y notifiquese. /\%/
8. - : M y
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