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EXP. N ° 02879-2012-PA/TC
JUNIN
NEGOCIACIONES SANTAYANAEIRL,

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima 3 de junio de 2013
VISTO

! /,\ El pedido de aclaracion presentado con fecha 7 de febrero de 2013 por don
’/Ronqld Eduardo Guzman Alvarez, en representacion de la Sunat, contra la Resolucion
del }7r1buna[ Constitucional de fecha 5 de noviembre de 2012; v,

AT)ENDIENDO A

]/ Que el articulo 121° del Cédigo Procesal Constitucional regula la posibilidad que
tienen las partes en un proceso constitucional de presentar un pedido de aclaracion o
correccién, asf como el recurso de reposicion en el plazo de dos o tres dias
respectivamente, a contar desde su notificacion.

2. Que el recurrente mantfiesta que tratindose de procedimientos de ejecucion
coactiva sobre deudas recaudadas y administradas por la Sunat, son de aplicacion
exclusiva las disposiciones contenidas en el Cédigo Tributario; sin embargo en el
considerando 9 de la resolucidn de fecha 5 de noviembre de 2012, se indica que es
aplicable el criterio establectdo en las resoluciones recaidas en los Exps. N.* 02612-
2008-PA/TC y 0868-2008-PA/TC, por tratarse de una situacion similar, disponiendo
la observancia de la Ley de Ejecucién Coactiva que regula lo relativo a tal
procedimiento pero solamente para los tributos administrados por los gobiernos
locales.

3 Que efectivamente el Cddigo Tributario establece y regula entre sus procedimientos
el de ejecucidn coactiva que para el caso de deudas provenientes de tributos
administrados por el Gobierno Nacional y recaudados por la Sunat, es el que resulta
aplicable.

4. Que el Tribunal ConstjtrCional ha declarado improcedente la demanda en el presente
caso en aplicaciop-e! articuln.5° inciso 2), del Cédigo Procesal Constitucional,
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Superior dentro del plazo de veinte (20) dias habiles de notificada la resolucién que
pone fin al procedimiento de cobranza coactiva.

6. Que el proceso contencioso administrativo de revision judicial de cobranza coactiva,
para ¢l caso del procedimiento de cobranza coactiva de la Sunat esta regulado en el
Cddige Tributario. En atencidn a lo maunifestado en el case de autos la via
igualmente satisfactoria para la empresa demandante es el proceso regulado en el
articulo 122° del Cédigo Tributario. Por ello debe aclararse la resolucid
entendiéndose que la legislacion aplicable al presente caso es la del Cédigo
Tributario.

Por estas consideraciones el Tribunal Constitucional con la autoridad que le
confiere ta Constitucion Politica del Peru

RESUELVE

Declarar FUNDADA la solicitud de aclaracidn, en consecuencia el considerando 9 de
ta resolucion de autos tiene que entenderse conforme a los considerandos 5 y 6, supra

Publiquese y notifiquese.

SS.

URVIOLA HANI
VERGARA GOTELLI
ETO CRUZ
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