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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima (Arequipa), 19 de octubre de 2012

VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Moisés Sullca Sullca, a
favor de don Bernabé Sullca Sullca, contra la resolucion expedida por la Sala Penal de
Apelaciones de la Provincia de San Romén — Juliaca de la Corte Superior de Justicia
Puno, de fojas 728, su fecha 14 de mayo de 2012, que declar6 improcedente la demanda

de habeas corpus de autos; v,
Fd

ATENDIENDOQO A

penal complejo y dispone que el

1. Que, con fecha 17 de enero de 2012, don Moisés Sullca Sullca interpone demanda
de habeas corpus a favor de don Bernabé Sullca Sullca y la dirige contra las fiscales
de la Primera y Segunda Fiscalfa Provincial Penal Corporativa de la Provincia de
San Roman — Juliaca, solicitando que se declare la nulidad de: §) la Disposicion
Fiscal N.° 06-2011, su fecha 18 de noviembre de 2011, por la cual se declara el caso

i ¢ eneroye 2012 se reciba la declaracién del

favorecido en ¢l Establecimiento Penitencigfio de Puno “Yanamayo”, i) la

Providencia Fiscal N.° 63, su fecha 5 dg/enero de 2012, que reprograma la

diligencia de la recepcion de la declaraci¢

del actor, fijando su fecha y Iugar para

el dia 16 de enero de 2012 en ¢l aludidg/establecimiento penitenciario, ) los actos

2009, en la que el beneficiario cu

afectacion a sus derechos al debigh proceso y a la tutela procesal efectiva.

trasladado al Estableci

derivados de su declaracion en la iny€stigacion recaida en el Caso Fiscal N.° 132-
ta con la condicidn de testigo. Se denuncia la

Al respecto afirma que e} favorecido se encontraba en el Establecimiento
Penitenciario de Juliaca hagta el 22 de noviembre de 2011, para repentinamente ser
iento Penitenciario de Puno, advirtiéndose que la
Disposicién Fiscal N.° 06-2011, de fecha 18 de noviembre de 2011, requiere su

pretende involucrarlo en la comisién de delitos que no ha cometido a través de un
pronunciamiento fiscal adulterado que no se encuentra motivado y que ademas no
ha sido notificado en el establecimiento penitenciario en donde se encuentra el

declaracion cuando éste ain se encontraba en ¢l penal de Juliaca, demostrando ello
que: i) se conocia de su trasladado al Establecimiento Penitenciario de Puno, ii) se
beneficiario.
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De otro lado, aduce que ¢l fiscal Rafael Fernando Salazar Pefialoza, al formular la
denuncia penal de fecha 9 de abril de 2008, recaida en otro caso fiscal, ha omitido
comprender a la persona de iniciales J. C. C., sustrayéndolo de ese modo de la
accion penal, en tanto ahora se le trata de involucrar al favorecido en el mencionado
Caso N.° 132-2009, en el que citada persona es uno de los investigados.

2. Que el hébeas corpus correctivo procede para tutelar el derecho del detenido o

recluso a no ser objeto de un tratamiento carente de razonabilidad y

\ proporcionalidad respecto de la forma y condiciones en que cumple €] mandate de

‘ detencion o la pena, lo que resulta conforme con lo previsto en el inciso 17 del

articulo 25 del Coadigo Procesal Constitucional. Entonces, aun cuando la libertad

individual ya se encuentre coartada por un mandato judicial (detencion provisional

o cumplimiento de una pena), cabe el control constitucional respecto de los actos u

omisiones que comporten la violacion o amenaza de derechos conexos a la libertad

personal, como lo son, entre otros, del derecho a la vida, a la integridad fisica, a la

salud, del derecho a la visita familiar y de manera muy significativa del derecho al

trato digno y a no ser objeto de penas o tratos inhumanos o degradantes (Cfr. STC
590-2001-HC/TC, STC 2663-2003-HC/TC y STC 1429-2002-HC/TC).

Respecto a la tematica planteada en el caso de autos, resulta pertinente recordar que
el Tribunal Constitucional viene sefialando en abundante jurisprudencia que el
traslado de los internos de un establecimiento penal a otro no es en si mismo un acto
inconstituctonal [Cfr. STC 0726-200 C, entre otras], puesto que, conforme a
la normativa de la materia, s ubicado en el Establecimiento que
determina la Administracid 14, no obstante aquello no debe redundar en
un agravamiento del derecho a la libertgd que resulte ilegal o arbitrario.

3. Que la Constitucién establece expfesamente en su articulo 200°, inciso 1, que el
hébeas corpus procede cuando s¢ vulnera o amenaza la libertad individual o los
derechos constitucionales conefos a ella. No obstante, no cualquier reclamo que
alegue la presunta afectacion/del derecho a la libertad individual o sus derechos
conexos puede dar lugar al aplisis del fondo de la materia cuestionada mediante el
hibeas corpus, pues para £llo debe examinarse previamente si los hechos cuya
inconstitucionalidad se dénuncia revisten relevancia constitucional y, luego, si
agravian el contenido cofstitucionalmente protegido del derecho fundamental a la
libertad personal.

Todo ello implica qué para que proceda el habeas corpus el hecho denunciado debe
necesariamente reddndar en una afectacién directa y concreta en el derecho a la
libertad individual o, dicho de otro modo, la afectacién a sus derechos
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constitucionales conexos debe incidir también, en cada caso, en un agravio al
derecho a la libertad individual. Es por ello que el Cddigo Procesal Constitucional
prevé en su articulo 5°, inciso 1 que “no proceden los procesos constitucionales
cuando: {...) los hechos y el petitorio de la demanda no estan referidos en forma
directa al contenido constitucionalmente protegido del derecho invocado™.

Que en el presente caso se pretende que en sede constitucional se declare la nulidad
de dos disposiciones fiscales que requieren la declaracién del favorecido en el
Establecimiento Penitenciario de Puno para los dias 4 y 16 de enero de 2012, asi
como todos los actos derivados de la aludida declaracion, sosteniéndose la supuesta
arbitrariedad del traslado ya que éste fue requerido a sabiendas que iba ser
trasladado, con la finalidad de involucrarlo en la comisién de los delitos
investigados a otras personas.

Al respecto, se aprecia que mediante Resolucion Directoral N.° 211-2011-INPE/24,
de fecha 22 de noviembre de 2011, se autoriza el traslado del beneficiario, dentro de
la misma region, por motivo de hacinamiento (fojas 8).

Que estando a lo anteriormente expuesto, se tiene que el traslado de establecimiento
pemtenclano del favoreCJdo se produjo como con encia de la emision del

requiere su declaracion
testimonial, contexto en el fondo de los aludidos
pronunciamientos fiscales resulta inviable a Afavés del presente proceso
constitucional, maxime si de los hechos de la dgfhanda no se manifiesta el agravio
de las condiciones de la reclusion del actor como consecuencia de su traslado,
requisito de la procedencia del hdbeas g6rpus correctivo. Por consiguiente la
demanda de autos debe ser rechazada en cuanto a este tema refiere; obviamente,
dejando a salvo el derecho del favoregsdo de cuestionar —en la via que considere—
el pronunciamiento de la administragfon penitenciaria que dispuso su traslado.

legacion de la demanda que refiere a la supuesta

omision del fiscal Salazar Pefialoza de denunciar penalmente a una persona,

corresponde su rechazo togd vez que aquello no determina una afectacion negativa
oncreta y directa en el detecho a la libertad personal.

Que finalmente, en cuanto a |

ue, en consecuencia, la demanda debe ser rechazada en aplicacion de la causal de
mprocedencia contenida en el articulo 5° inciso 1 del Cédigo Procesal
Constitucional, toda vez que el petitorio y los hechos que sustentan la demanda no
estan referidos en forma directa y concreta al contenido constitucionalmente
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protegido del derecho a la libertad personal.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constituctonal, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Peru

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda de hébeas corpus de autos.
Publiquese y notifiquese.
SS.

ALVAREZ MIRANDA

BEAUMONT CALLIRGOS
MESIA RAMIREZ

D14, ¥
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