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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 23 de octubre de 2012
VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Reiner Valerio Pérez
contra la resolucién expedida por la Primera Sala de Apelaciones de la Corte Superior
de Justicia de Cusco, de fojas 88, su fecha 6 de junio de 2012, que declaré improcedente
la demanda de autos; vy,

ENDIENDO A

1. Que con fecha 25 de abril de 2012 don Reiner Valerio Pérez interpone demanda de
/hébeas corpus contra el juez del Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria del
/ lde Ochoa Munoz y contra los magistrados mtegrantes del Juzgado

policiales quienes “sembrargh” la droga en su domicilio, que la fiscal se presento

después de veinte minutg§ de ocurridos los hechos y que tanto él como su

conviviente fueron coacgionados con el fin de autoincriminarse, por lo que lo

consignado en las actas/orrespondientes al dia de la intervencion (5 de agosto del

2010) constituyen prughbas ilicitas. De otro lado seflala que la Audiencia Preliminar

/‘\ Control de Acusacion se realizdé sin que su abogado fuera notificado,
lneréndose su derecho de defensa.

Mue conforme al articulo 4° del Cédigo Procesal Constitucional, constituye un

quisito de procedibilidad del hébeas corpus contra la resolucion judicial la

firmeza de la resolucién cuestionada. Ello implica que antes de interponerse la
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demanda constitucional es preciso que se agoten los recursos legalmente previstos
contra la resolucién cuestionada al interior del proceso (Exp. N.° 4107-2004-
HC/TC, Caso Leonel Richi Villar de la Cruz).

4. Que en el caso de autos segiin se aprecia a fojas 33, la condena contra el recurrente
se emitié al haberse aprobado mediante una sentencia de conformidad (articulos
372.2 y 372.5 Nuevo Cédigo Procesal Penal) un acuerdo de conclusion anticipada
del proceso entre el recurrente y el representante del Ministerio Publico, segin el
cual el recurrente acepté la responsabilidad en el delito imputado, con el
asentimiento de su abogado defensor. Asimismo a fojas 38 se aprecia que el
recurrente, su abogado defensor y el representante del Ministerio Publico
manifiestaron estar conformes con la cuestionada sentencia, por lo que el juez
declaré consentida la resolucién que supuestamente causa agravio al recurrente;
siendo asi, no se cumple con el requisito establecido en el articulo 4° del
Codigo Procesal Constitucional.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucidn Politica del Pert

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.

Publiquese y notifiquese.

SS.

ALVAREZ MIRANDA
URVIOLA HANI
VERGARA GOTELLI
MESIA RAMIREZ _—
BEAUMONT CAILIR
CALLE HAYEN
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